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1. strana obdlky: Tachov, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Prithled jizni bo¢ni lodi smérem k vychodu. (Fotoarchiv Ndrodniho
pamdtkového tstavu, U. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1974)

1. stranka: Pecet Krystofa z Gutstejna. Okrouhld o priiméru 23 mm, z cerveného vosku. Pripojena k listiné vydané dne 3. 10. 1510 (ve
skutecnosti umisténa ve voskové misce a opatiena pergamenovym prouzkem). Pecet je znakovd - v pecetnim poli $tit a v ném celkem
troje jeleni parohy (dvoje nad jednémi). Nad stitem helm s ptikryvadly a jelenim paroZim jako klenotem. Heraldicky vpravo od klenotu
brisura - $estihrotd hvézda. Opis, provedeny frakturou, zni: s. cristoff. / de gutensstein. (Foto Stdtni oblastni archiv v Plzni, 2012)
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Gotické portaly ¢lenéné dvojici vyzlabki

a pravouhlym zafezem mezi nimi

v byvalém horSovském arcijahenstvi

Jan KaiGL

Kli¢ovd slova: zdpadni Cechy — horovské arcijéhenstvi v 1. poloviné 14. stoleti — gotické stavby a prestavby vesnickych
kosteliit — hrotity portdl s dvojici vyZlabkii a pravouhlym zdrezem mezi nimi — potrojné vybéhy klenebnich Zeber

— gotické cihelné stavitelstvi — kldster v Kladrubech

V. Mencl, kdyz se pokusil v roce 1960 souhrnné roztfidit
a vyhodnotit sttedovéké portaly v Ceskych zemich v zavis-
losti na jejich tvarech do vyvojovych fad,' nezahrnul do
své studie typ gotického portdlu, jehoz §ikmé osténi jsou
¢lenéna zpravidla dvojici svislych, soubézné umisténych
vyzlabkll a pravoudhlym zéfezem mezi nimi, které plynu-
le pfechézeji do hrotitého nadprazi. Na piechod osténi
do pravouhlého nérozi v paté portaluy, je-li takto vyvinu-
to, vétsinou poslouzila sklopend plocha nebo vyzlabek.
Zarez mezi svislymi vyzlabky nékdy do prechodového
¢lanku zasahuje v podobé mélkého vrypu. Tento prosty,
ale opticky ptisobivy zptsob ¢lenéni, pocitajici s kontras-
tem svétla a stinu v ostrych hrandch, hodil se kamenikim,
popiipadé zednikiim nejen na portély, ale naptiklad i pro
$palety oken a vyklenkii nebo do néroz{ pilita. Tvaroslovi,
jimz jako by se ustupovalo od vyrazné plasticity a tradic-
ni tektoniky architektonickych ¢lankt katedralni gotiky ve
prospéch jednoduse zkosenych hladkych ploch, vyzlab-
ki a zétezl ve zdivu provddéném z kamene nebo z cihel,
naslo své uplatnéni v ¢eskych zemich v dobé kolem roku
1300 a v prvni poloviné 14. stoleti na velkych cisterciac-
kych stavbédch (Zlatd Koruna, Staré Brno).? Jak je vieobec-
né znamo, tvaroveé stiidmé az strohé pojeti v soudobé ar-
chitektute mohli cisterciaci, ale téz piislusnici zebravych
mni$skych feholf podpofit odkazem na piisnost svého
fadu a myslenky stojici pti jeho zaloZeni. Ve Slezsku, tedy
v oblasti vyznamné pro déjiny stfedoevropské vrchol-
né gotické cihelné architektury, vyskytoval se zde uvadeé-
ny architektonicky prvek v prvni poloviné 14. stoleti ob-
dobné a docela bézné (Vratislav, kostel sv. Alzbéty, pilite
mezilodnich arkdd vyzdéné z cihel),® bezpochyby mimo
souvislost vylu¢né s dosahem ptisobeni uméleckého vlivu
stavebnich podnika cisterciackého fadu.

Snad i v dtsledku vy$e dot¢eného opomenuti V. Menc-
la vénovala odbornaé literatura portalu zkoumaného typu
a jeho vyskytu v Ceskych zemich dosud jen mélo pozor-
nosti. Ve vztahu k zdpadoceskym pamétkdm byl to ze-
jména P. Kroupa, kdo si takovych portdld pov§iml v po-
loze dil¢iho znaku gotické architektury. Jejich uplatnéni
na stavbach farniho kostela ve Velharticich a v nedale-
kych Mlazovech, kromé jiného, poskytlo P. Kroupovi opo-
ru pii vytvofeni takzvané velhartické stavebni huti a jejtho
okruhu pro obdobi let 1310 az 1340. Vyzlabeni zkosenych

ploch velhartického portalu autor sice hodnoti poznam-
kou o saském ptivodu z doby romanské, ale jinak v kontex-
tu piejimani vytvarnych podnétt poklasické gotiky v mist-
nich podminkéch.* D. Libal upozornil v popisech staveb
vesnickych svatyni v Racové pobliz Boru (u Tachova)
a v Meclové, Blizejove, Mirkové a Kfakové na HorSovsko-
tynsku, jakoz i marianského kostela U Svatych v Domazli-
cich, zZe tam vSude se dochoval portél ¢lenény v §ikmém
osténi dvojici vyzlabki a pravoihlym zafezem mezi nimi.
Z4dné souhrnné hodnoceni téchto portal neuvedl, nic-
méné oznacoval je z nejasnych pticin, ale vzdy s jistotou
vesmés za dodate¢né osazeny - mladsi prvek, ponejvice
az z druhé poloviny 14. stoleti. Na druhou stranu dospél
D. Libal k z4véru, Ze ve Velharticich, Mlazovech (zde opét
vyslovné s vyjimkou severntho vstupniho portélu, podle
autora osazeného az v posledni tfetiné 14. stoleti), Zde-
borticich a U Svatych v Domazlicich ptisobila jedna sta-
vebni hut, jejiz vykony ¢asové zaradil do rozmezi od prvni
Ctvrtiny 14. stoleti az do doby kolem roku 1330 a 1340. Pii-
blizné souc¢asné vybudovala podle D. Libala bliZe nezna-
ma stavebn{ hut nejspis z biskupského Hor$ovského Tyna
kostely v Meclové, Mitkové a K¥akové, v Ctyticatych letech
14. stoleti jesté pak v Blizejové. Ve shodé s V. Menclem,
jenz se stru¢né zminil o kostelich v Meclové, Mirkové,
Krakové a Semnévicich jako o dile jednoho mistra z po-
¢étku 14. stoleti, aby dolozil na téchto a jinych ptikladech

1 MENCL, V.. Wvoj stfedovékého portdlu v Ceskych zemich,
s. 8-26, 112-153.

2 Napt. KUTHAN, J.: Poddtky a rozmach gotické architektury v Ce-
chdch, s. 295-314. BENESOVSKA, K.; JECNY, H.; STEHLIKO-
VA, D.; TRYML, M.: Nové prameny k déjindm kldsterniho kos-
tela cistercidkii na Zbraslavi, s. 401-404. BENESOVSKA, K.:
Christoph Brachmann, Um 1300, Vorparlerische Architektur im
Elsafs, in Lothringen und Siidwestdeutschland, s. 75-79, a tam
uvedeny vybér z ciz{ odborné literatury. Taz: Krdlovna Eliska
Rejcka a kldster cisterciacek Aula Sanctae Mariae, s. 495-496.

3 Srov. KUTZNER, M.: Schlesische Sakralarchitektur aus der ers-
ten Hiilfte des 14. Jahrhunderts: Zwischen allgemeinem Stil und
regionalem Modus, s. 164-177.

4 KROUPA, P.. Velhartickd stavebni hut ve stiedovéku a jeji
okruh, s. 25-48. (N4zor, Ze se jednalo o stavebni hut hradu ve
Velharticich, nelze v uméleckohistorickém srovnavacim stu-
diu dolozit.)
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Obr. 1. Racov (okr. Tachov), kostel sv. Martina. Zdpadni vstupni portdl. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu, u. p., foto V. Uher,
1981)

8 Jan Kaigl: Gotické portily ¢lenéné dvojici vyzlabkd a pravothlym zifezem mezi nimi v byvalém horSovském arcijahenstvi



sviij nazor na $iteni poklasické gotiky v jihozapadnich Ce-
chéch,® zapojil D. Libal do jim nastinéné hor$ovskotyn-
ské skupiny gotickych staveb vesnickych farnich kostelti
i kostel v Semnévicich a nepiimo - letmym poukazem na
stejné feseni polygondlniho presbyteria vcetné kleneb -
rovnéz ve Starém Sedle a Prostibofi.®

Ke zkoumanému tématu ptispél neddvno K. Novacek.”
Ve svém S$iroce zalozeném vyzkumu podchytil nové udlo-
hu benediktinského klastera v Kladrubech jako vyznam-
ného uméleckého stfediska v zdpadnich Cech4ch nejen
v dobé romanské, ale i gotické. Zabyval se stfedovékymi
kostely kladrubského okruhu a rozdélil je - v zavislosti
na poznatcich o soudobych pomérech geografickych, si-
delnich, majetkopréavnich a cirkevni sprévy, jakoz i podle
jim z¢asti vypozorovanych nebo jen nastinénych staveb-
né-konstrukénich, provoznich, popiipadé i architekto-
nickych a dalsich souvislosti mezi jednotlivymi pamatka-
mi - do tfi skupin. V prvni z nich uvedl chrdmové stavby
s jistotou kladrubského ptivodu, kromé jinych ve Starém
Sedle, Meclové a ve Vicové (u Piestic), a to s ohledem na
skutecnost, Ze se dlouhodobé nachézely v piimé spravé
kl4stera nebo v jeho vesnicich. Ty mu pak poslouzily jako
voditko pfi hodnoceni dochovanych poziistatkd stiedo-
vékych staveb farnich kosteli ve zbyvajicich dvou skupi-
néch (Prostibof, Racov a dals), jejichZ vznik vlivem klas-
tera nelze pevné opfit o historické zpravy, ale l1ze o ném
hypoteticky uvazovat v dal$im stavebné a uméleckohisto-
rickém rozboru.

Tato studie se tyka v prvni fadé vybranych chrdmovych
staveb a jejich vrcholné gotické architektury v izemd, jez
kdysi spadalo pod cirkevné-spravni pravomoc horsov-
ského arcijdhna. Jako prvni z nich uvedme kostel sv. Mar-
tina v Racové,® vesnici vzddlené od Kladrub vzdu$nou
¢arou necelych 14 km smérem na jihozépad. Jde o sva-
tyni malych rozmeért. V rozsahu svého kiizem sklenuté-
ho kvadratického chéru, obvodového zdiva obdélné lodi
a podstatné ¢asti zdiva $titu zdpadniho priceli a obou
$titd, jimiz byla vymezena plivodni sedlové stfecha nad
chérem, jevi se jako jednotnd, pomérné dobte dochova-
n4 stavba z doby kolem roku 1310 nebo kratce poté. Jeji
zdivo je lomové, zpevnéné na narozich zulovymi kvadry.
Gotické architektonické ¢lanky vytesali kamenici rovnéz
ze zuly. Triumfélni oblouk ptlkruhového tvaru, prove-
deny ze zulovych klendki na celou $itku chéru, znamené
slohovy nesoulad v disledku piezivani vytvarného nézo-
ru a technickych zptisobti z roménského obdobi. Pouzi-
ti zuly pro kamenickou praci, dvoudilné okno ve stitu za-
padniho priceli s kruzbou, jez se skldd4 ze dvou hrotitych
obloucki s vlozenym troj¢etnym obloukem, osazenych
vedle sebe, a kruzbového Ctytlistu v kruhovém rdmu nad
nimi, nezvykle velka tloustka obvodového zdiva v ptizemi
1,55-1,6 m, podlahova plocha chrdmové lodi 6,8 x 11,9 m
a jeji zptistupnéni portdlem umisténym v ose zapadni-
ho priceli, to v8e vyvolava hypotézu o napojeni gotické
stavby kostela v Racové na jeden z kladrubskych dilen-
skych okruhti v dobé na pfelomu 13. a 14. stoleti. Existen-
ci tohoto okruhu nasvédcuje po stavebné-architektonické
strance nejlépe skupina kostelii ve Starém Sedle a Prosti-
bofi, coz jsou vesnice rané stiedovékého ptivodu naléza-
jici se ve vzdélenosti pouze 3 a 6 km od Racova, a v Sem-
névicich na Hor$ovskotynsku.®
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Obr. 2. Racov, kostel sv. Martina. Zdpadni vstupni portdl, detail
profilace osténi a pata portdlu. (Foto J. Kaigl, 2007)

Zatimco ve Starém Sedle, Prostibofi i v Semnévicich
zanikl vstupni portél v predpoklddané poloze v ose zé-
padniho prtceli sttedovékého kostela pti barokni pre-
stavbé, zahrnujici prodlouzeni chramové lodi smérem
na zapad, racovsky portal neprosel zddnymi podstatny-
mi mlads$imi dpravami. Jeho zesikmena osténi a lomeny
oblouk jsou ¢lenény dvéma soubézné vedenymi mélky-
mi vyzlabky, oddélenymi navzdjem malym pravouihlym
zétezem. Pifechod do pravouhlého nérozi v paté portélu
umoziuje sklopend trojuhelnikova plocha, vniz se naléza
drobny vryp, tvotici ukoncujici prvek pravoihlého zatezu
v osténi nad nim (obr. 1, 2).

5 MENCL, V.: Pocdtky stiedovéké architektury v jihozdpadnich
Cechdch, s. 146.

6 LIBAL, D.: Katalog gotické architektury v Ceské republice do
husitskych vdlek, odpovidajici hesla na s. 26, 84, 206, 249, 260,
262, 422-423, 536, 570. Tyz: Cirkevni architektura Plzeriska,
s. 255-256, a v katalogu pamétek tamtéz, s. 269, 278-279, 302,
307 a 309. Tyz: Domaczlicky okres ve stiedovéku, s. 17.

7 NOVACEK, K. et al.: Kladrubsky kldster 1115-1421, s. 143-183
ad.

8 K jeho star$im stavebnim déjindm a architektute blize viz
KAIGL, J.: K vesnickym kosteliim s kvadratickym chérem po-
stavenym v horsovském arcijahenstvi ve stredovéku, s. 182-185,
kde je publikovan ptidorys stavby racovské svatyné podle pii-
vodniho zameéfeni a jeji zakladni stavebné-historicky rozbor,
provedené autorem.

9 KAIGL, J.: Skupina kostelii ve Starém Sedle, Semnévicich a Pro-
stibori v dosahu vlivu kladrubského kldstera na prelomu 13.
a 14. stoleti, s. 419-428.

Jan Kaigl: Gotické portily ¢lenéné dvojici vyzlabkd a pravothlym zifezem mezi nimi v byvalém horSovském arcijihenstvi 9
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Obr. 3. Meclov (okr. DomaZzlice), kostel sv. Michaela Archandéla.
Zdpadni vstupni portdl. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového
ustavu, . p., foto V. Uher, 1981)

Portdl, jimz se vstupuje do rozlehlé obdélné lodi kos-
tela sv. Michaela Archandéla v Meclové (obr. 3), je umis-
tén obdobné v ose zdpadniho priceli chrdimové stavby
priblizné z prvni poloviny 14. stoleti. Typologicky odpovi-
dé préveé popsanému racovskému piikladu, ale v podrob-
nostech kamenické prace se od néj ponékud lisi. Rovina,
jiz je portélové osténi Sikmo rozevieno do $itky, tvoii totiz
soucasné hladkou trnoz portalu a po strandch obou vy-
zlabki a v jejich styku s vyraznym pravouhlym zifezem
uprostfed mezi nimi se pohledoveé projevuje celkem Ctyi-
mi tzkymi stezkami (obr. 4). V dasledku toho a pti mno-
hem vétsich rozmérech jednotlivych ¢lankt ptisobi dilo
robustnéji, v celkovych proporcich méné vznosné, ale
monumentalné. Zda se, ze v Mecloveé ve srovnani s Raco-
vem, piestoZe v obou pfipadech vznikl portél ze zuly, na-
$el své uplatnéni kamenik, jenz mél mensi schopnost vy-
jadrit pozadovany tvar jemné a s nélezitou piesnosti.

Zapadni portédl a dochované, opét zulové prvky gotic-
ké architektury presbyteria kostela v Meclové (obr. 5), jeZ
nemaé opéraky a je sklenuto kiizovou zebrovou klenbou
a zebrovou klenbou paprscitou v trojbokém zavéru, vy-
chazeji z tvaroslovi téhoz stupné slohového vyvoje. Lo-
meny triumféln{ oblouk a narozi svislého zdiva pod nim,
nasazeného na sokl, jsou opatfeny na narozich smérem
do presbyteria a do prostoru lodi vyraznym vyzlabkem.
Vybeéhy triumfélniho oblouku véetné vyzlabki pietinala
jednoduché fimsa (ta na jizni strané jiz neexistuje). Ka-
menny ram tf oken v presbyteriu, projmuty pro pohled

Obr. 4. Meclov, kostel sv. Michaela Archandéla. Zdpadni vstupni
portdl, detail profilace osténi a pata portdlu. (Foto J. Kaigl, 2007)

zevniti vyzlabkem a ukoncdeny ptlkruhové, zatimco lo-
meny okenni zéklenek odpovidé hrotitému tvaru celniho
klenebniho oblouku nad nim, je ptivodni a nese stopy po
vylamani kruzeb. Klenebni Zebra maji prifez otupeného,
oboustranné vyzlabeného klinu. Bliz§i pozornost zaslu-
huji jejich vybéhy na rozhrani kiizové a paprscité klenby.
Jsou charakteristicky upraveny jako tii samostatné pruty
umisténé tésné vedle sebe a navazujici vespod na sténu
bez konzoly, pouze prostfednictvim jednoduse zeSikme-
nych patek (obr. 6). Takto prosté, ale osobité pojedna-
ni klenebnich vybéhii na zptisob potrojné srostlice, kde
se vyzlabky stiidaji s pfedstupujicimi plochymi stezkami
(Cely zeber) a ostrymi zéfezy ve styku sousednich Zeber,
Ize povazovat za architektonicky projev a znak podobného
vyznamu, jaky mé pro pochopeni $ir$ich souvislosti stavby
gotické svatyné v Meclové jeji zapadni vstupni portal.
Sakristie meclovského kostela, nalézajici se na severni
strané presbyteria, pfistupné z néj lehce zalomenym por-
tdlem s jednodus$e okosenym osténim a sklenuté existu-
jici bezzebernou kiizovou klenbou snad az v 18. stoleti,
tvoti pfizemi mohutné hranolové véze sttedovékého pi-
vodu. Zatimco posledni, tedy paté patro véze je barokni
ndstavbou z roku 1725, ¢tvrté patro, jehoZ obvodové zdi
provedené z lomového kamene poméha vynéaset na véech

10 LIEBSCHER, K.: Der politische Amitsbezirk Bischofteinitz,
s.399.

10 Jan Kaigl: Gotické portily élenéné dvojici vjzlabkii a pravothlym zéfezem mezi nimi v byvalém hordovském arcijihenstvi
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Obr. 5. Meclo, kostel sv. Michaela Archandéla. Pohled do kleneb v presbyteriu. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, . p., foto
V. Uher, 1981)

¢tyfech svétovych strandch vysoky lomeny (slepy) kleneb-
ni pas, pattilo kdysi ke gotické zvonici.**

Néazor D. Libala, Ze gotické kostely v Meclové a Bli-
zejové (obr. 7) postavila stejna stavebni skupina, ma své
opodstatnéni. V hodnoticim srovnévacim rozboru, kte-
ry D. Libal neprovedl, pokusme se tento nazor rozvinout
a upresnit. Pfedné je tfeba si uvédomit, ze pfredmétem
srovndni u obou uvedenych a vSech dal$ich pamétek
v byvalém hor$ovském arcijdhenstvi, sledovanych v tom-
to piispévku, muize sotva byt obdobné pouzitd, ale jinak
bézna technika svislého a klenutého zdiva z lomového
kamene. Pouze podptirné ptisobi skute¢nost, Ze presby-
terium v Mecloveé i BliZejové je oproti obdélné lodi mirné
ptidorysné pootoceno smérem na severovychod, trojbo-
ce uzavieno, sklenuto dvéma zebrovymi klenbami - kii-
zovou klenbou a klenbou paprséitou - a Ze nema opéra-
ky. Rozdily v pudorysnych rozmérech zejména lodi (lod
blizejovského kostela ma podlahovou plochu 9 x 10,5 m,
v Meclové je to 10x 13,9 m) a ve stavebnim programu
souvisely zfejmé s rliznymi potiebami a finané¢nimi moz-
nostmi farnosti. Hranolové véz kostela v Blizejové, jejiz
piizemi slouzilo jako vstupni ptedsini, byla piistavéna
k jiznimu omitanému priceli chrdmové lodi dodate¢né,
asi az v obdobi renesance, a barokné upravena v dobé ko-
lem roku 1760.'? Sakristie (kaple) a oratof v patfe nad ni
vznikly jako mladsi pfistavek ptisazeny na sparu k omita-
nému severnimu pruceli presbyteria. Neni v§ak ziejmé,
kdy se tak stalo. Napis v nadprazi zdobného renesan¢niho

portélu, jenz provozné spojuje navzdjem presbyterium
a sakristii, sice doklada zalozeni zdejsi kaple v roce 1556,
ale tim neni vylou¢ena moznost, Ze nové fundace se teh-
dy tykala uprav starsi, jesté sttedovéké sakristie.'®

11 Tvrzeni LIBALA, D., Cirkevni architektura Plzeriska, s. 307,
ze véz kostela v Meclové pochazi z 2. poloviny 14. stoleti, 1ze
ovéfit, poptipadé vyvratit teprve v podrobném stavebnim
prizkumu pamaétky. KYNCL, T: Meclov, kostel sv. Archandéla
Michaela [online].

12 Vroce 1760 bylo skdceno dievo na stavbu krovu stanové stfe-

chy véze. KYNCL, T.: BliZejou, kostel sv. Martina [online]. Po-
dle zpravy z roku 1700 byla tehdy v Blizejové chrdmova véz
(asi jen jeji zvonicové patro) ze dfeva. NOVOSADOVA, O.; LI-
BAL, D.; HEROUTOVA, M.: BliZejov, okres Domatzlice, Kostel
sv. Martina, stavebné historicky priizkum, s. 1-2.
a oratote, jednotné provedeny z lomového kamene, pouze
s dil¢imi cihelnymi vyspravkami a s cihelnou zazdivkou starsi-
ho, segmentoveé ukonceného okna, jez osvétlovalo sakristii na
severni strané dfive, nez se pfistoupilo k jejimu sklenuti dnes-
nimi dvéma kifZovymi bezzebernymi klenbami. Pokud zalo-
zeni kaple v roce 1556 znamenalo stavebni tipravy stfedoveké
sakristie, pak tehdy existovalo s velkou pravdépodobnosti jiz
i patro (komora?) nad sakristif, popiipadé se jednalo o sakris-
tii vyrazné vy$si, nez je tomu dnes. Goticky kamenny portalek
s okosenym osténim, jimz se nyni vchazi v patie do oratofe na
jeji vychodni strané, je osazen druhotné (pfenesen ze vstupu
z presbyteria do sakristie v dobé pied rokem 15567).
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V presbyteriu kostela v Blizejové, jez se otevira do plo-
chostropé chramové lodi lomenym triumfalnim oblou-
kem, opatfenym jen prostou fimsou a hladkym soklem
v ptizemi (obr. 8), je patrny rozdil v kamenické praci pro
klenby. Zatimco klenebni Zebra maji tvar otupeného,
oboustranné mélce vyzlabeného klinu, v jejich vybézich
se uplatnuje otupeny klin bez vyzlabki. Pro jednoduché
vysvétleni tohoto rozdilu sestrojenim kleneb jinou sku-
pinou femeslniki s velkym c¢asovym odstupem od do-
konceni obvodovych zdi presbyteria, po jeho zastieSeni
a zprovoznéni, schazeji dikazy. Je mozné, zZe jde o projev
jiné vytvarné tirovné dila tfeba v dtsledku pouziti kusi ze-
ber dovezenych do BliZejova z mista (stavebniho stfedis-
ka), kde byly leps$i podminky pro rozmanitou kamenickou
vyrobu v piedstihu a ve velkém poctu hospodarnym zpi-
sobem. Klenby presbyteria kostela v BliZzejové maji mirné
stoupajici vrcholnice a zhruba ptlkruhovy nebo ovalny
oblouk v diagondlach kiizové sklenutého pole. Tim pfti-
pominaji klenby v meclovském presbyteriu a naopak lisi
se od vyvojové star$ich kleneb s vyrazné zdvizenymi vr-
choly v presbyteriu kostelt ve Starém Sedle, Semnévicich
a v Prostibofi. Nositelem vztahu pfibuznosti mezi gotic-
kymi klenbami v Meclové a BliZzejové jsou na prvni po-
hled vybéhy jejich Zeber na rozhrani kiizové a paprscité
klenby: ty v Blizejové rovnéz tvoii potrojnou sestavu pru-
td umisténych tésné vedle sebe a vyrtstajicich vespod ze
stény bez konzoly pouze prostfednictvim jednoduse ze-
gikmenych patek (obr. 9).

V blizejovském presbyteriu tvarové souzni elipsovi-
té Celni klenebni oblouky s ptlkruhovym zéklenkem je-
diného ptivodniho okna, dochovaného v ose zavéru. Je
dvoudilné, s pozistatky kruzeb, pro které byl pfiznacny
obrazec s trojici sférickych trojihelnikd, ¢lenénych uvniti
trojlistkem a umisténych za sebou a dosttedné v kruho-
vém ramu. Tento typ kruzby je zastoupen na tzemi byva-
1ého hor$ovského arcijdhenstvi nékolika dal$imi ptiklady,
jez pochézeji ptiblizné z poloviny nebo az z padesatych,
poptipadé $edesatych let 14. stoleti (Ubo¢, Bukovec,
Trebnice, Stanétice).'*

Goticky portdl, jenz mif{ v jizni ptedsini (kapli) do lodi
kostela v Blizejové (obr. 10) a jenz byl od sklonku sedm-
desatych let 20. stoleti az do roku 2011 zakryt z velké ¢4sti
novodobymi zednickymi tipravami, neni na svém ptivod-
nim misté. Na prvni pohled je vidét, ze mohutné zulové
stojky portélu, opatiené vysokym, ptidorysné dvakrat za-
lomenym hladkym soklem a ¢lenéné v §ikmé plose dvéma
$irokymi vyzlabky, pravoihlym zafezem mezi nimi a Ctyi-
mi délicimi stezkami (obr. 11), jsou druhotné sesazeny.
Vychodni stojka se odklani ve dvou smérech od svislice.
Lomeny oblouk je poskozen a byl kdysi ptedéldn; z jeho
profilace, navazujici na svisla osténi neorganicky a pouze
napodobou tvard pti hrubsi kamenické praci z piskovce,
dochovalo se torzo ve vrcholu na zptsob dvou vyzlabkt
rtizné $irky, jez jsou lemovéany a oddéleny navzajem stez-
kou. Na archivni fotografii z roku 1972 1ze kromé toho vi-
dét, ze do oblouku kdysi zasahovala na strané smérem
do chramové lodi kamennd deska (s prasklinami), tvorici
rovny preklad nizstho pravouihlého - dodate¢né uprave-
ného priichodu.” MozZnosti, odkud byl portél pienesen,
neni mnoho. Podle vysledkii neddvno autorem provede-
ného povrchového prizkumu vnéjsiho, na hruby kamen

Obr. 6. Meclov, kostel sv. Michaela Archandéla. Potrojny vybéh
klenebnich Zeber na severni sténé presbyteria. (Foto J. Kaigl, 2007)

odhaleného vnéjsiho lice obvodovych zdi lodi kostela bé-
hem jeho pamatkové obnovy pifipadd v tivahu asi pou-
ze zapadni praceli, kde se naléz4 dnes$n{ hlavni vstup do
svatyné, pojednany v prostém pozdnim baroku. Uvedeny
goticky portal v Blizejové se kdysi ndgpadné podobal svym
typem zépadnimu portdlu meclovského kostela.®

14 KAIGL, J.: K architekture a datovdni nékterych vesnickych
kostelil v horsovském arcijéhenstvi ve 14. stoleti, s. 199-206,
288-299.

15 NOVOSADOVA, O.; LIBAL, D.; HEROUTOVA, M., c. d,, s. 12.
Pti znalosti dnes$niho stavu, snimku z roku 1972, ktery tvoii
soucdst pravé cit. prace, a zameéieni stavby kostela v métitku
1:50 opét z roku 1972 (WOLETZ, J.: BliZejov, Kostel sv. Mar-
tina, padorys), je ziejmé, ze vodorovné nadprazi, dfive nez
bylo odstranéno, spocivalo na gotickych stojkdch hranolo-
vého tvaru s vyzlabkem smérem do chradmové lodi. Obé tyto
stojky se dochovaly, z¢asti jsou dosud zakryty novodobou pii-
zdivkou.

16 MUK, J.: BliZejov, kostel sv. Martina, se portidlem blize neza-
byval, ale byl toho nézoru, Ze jde o architektonicky projev
vrcholné nebo az pozdné goticky, mladsi, nez jsou klenby
v presbyteriu. Jejich vznik odhadl v dobé po poloviné 14. sto-
leti. Pokud jde o potrojné vybéhy klenebnich Zeber v pres-
byteriu kostela v Blizejové, spatfoval pro né J. Muk analogii
v potrojnych ostruhovych klenebnich konzoldch v sakristii
klasterntho kostela augustiniana v Litomysli v dobé kolem
roku 1360 (MENCL, V.: Ceskd architektura doby lucemburské,
s.76, 80 a 87).
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Kostel sv. Martina v Blizejové, vesnici podchycené his-
torickymi zprdvami poprvé az v roce 1324, spadal v druhé
poloviné 14. a na pocatku 15. stoleti pod patronat ptislus-
nikd drobné venkovskeé lechty v misté nebo z nejbliz§iho
okoli.'” Naproti tomu Meclov patfil od roku 1115 zfejmé
nepfetrzité az do roku 1373 klésteru v Kladrubech. Jemu
byla také inkorporovdna nékdy na poc¢atku druhé polovi-
ny 14. stoleti meclovsk4 fara.'®

Vykro¢me nyni z hor$ovského arcijdhenstvi na tizemi
nékdejsiho prestického djezdu, jenz presel do vlastnic-
tvi kla$tera v Kladrubech koupi v obdobi let 1238-1245."°
Mezi vesnicemi v tomto tGjezdu byl Vicov s farou, obsa-
zovanou kladrubskymi feholniky.?® Kostel ve Vicové mé
zépadni véz romanského ptivodu, obdélnou plochostro-
pou lod a gotické presbyterium bez opéraki, sklenuté
kiizovou klenbou a paprscitou klenbou v trojbokém z4-
véru, vybudované podle D. Libala v prvni ¢tvrtiné 14. sto-
leti.?! Lomeny triumfalni oblouk a ndrozi svislého zdiva
pod nim jsou ¢lenény pro pohled z lodi i presbyteria vy-
zlabkem, v paté oblouku se naléz4 tvarovand fimsa. Pii-
znacny je zptisob, jakym klenebni Zebra o prifezu otu-
peného, oboustranné vyzlabeného klinu vybihaji ze stén
presbyteria na rozhrani mezi kiizovou a paprscitou klen-
bou: stejné jako v Meclové a Blizejové se kamenik obe-
$el i zde bez konzol a vybéhy pojednal jako tfi pruty vedle

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

sebe v plynulém prodlouzeni zeber, ukoncené vespod ze-
$ikmenymi patkami (obr. 12). Stavebnim podnikatelem
u sttedovékych vesnickych farnich kostelt ve vlastni spra-
vé a na svém pozemkovém majetku ve Vicové a Meclo-
vé, coz jsou lokality ve dvou raznych ¢astech zapadnich
Cech, byli bezpochyby benediktini z Kladrub. Vzhledem
k tomu lze pravé uvedenou blizkou piibuznost vybéhti
zeber klenby hypoteticky povazovat spi§ za zndmku pti-
blizné soudobé kamenické prace s moznosti jejiho $ifeni
v jedné stavebni skupiné (huti) nebo v dosahu vlivu jed-
noho uméleckého stiediska vy$siho fadu, tedy v tomto
ptipadé kladrubského klastera, nez za vyraz pouhé shody
v architektute, pti které mezi jednotlivymi piiklady zad-
ny vztah p¥imé ani obdobné zprostfedkované umeélecké

17 LANG, E.: Kostel v BliZejové, s. 66.

18 KUBU, E.: Pozemkovd drzba kldstera kladrubského v dobé
predhusitské (do r. 1420), s. 205-230. KREMER, V. V.: Kldster
kladrubsky v dobé svého nejvétsiho rozkvétu, s. 3.

19 DUSKOVA, S.: Studie k deskému diplomatdri, Listiny kladrub-
ské, s. 294-296.

20 NOVACEK, K. etal,, c.d., s. 162, nepochybuje o tom, Ze vicov-
ské fara byla kladrubskému klésteru inkorporovana.

21 LIBAL, D.: Katalog gotické architektury v Ceské republice do
husitskych vdlek, s. 419.

Obr. 7. Pudorys kostela sv. Michaela Archandéla v Meclové (vlevo) a kostela sv. Martina v BliZejové (oba okr. DomatZlice). Plnou Srafu-
rou je vyznaceno zdivo gotické stavebni etapy ze 14. stoleti. (Zaméreni omérnym zpiisobem, stavebné-historicky rozbor a kresba J. Kaigl)
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Obr. 8. Blizejouv, kostel sv. Martina. Pohled do presbyteria. (Foto-
archiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, u. p., foto E. Poche, b. r.,
asi 20.-30. léta 20. stoleti)

zévislosti neexistuje. Takové hodnocen, i kdyz jen v po-
loze domnénky, nabizi se pak i pro gotickou stavbu koste-
la v Blizejové, kdyz patii tak jako Meclov do oblasti Hor-
Sovskotynska.

Pro vy$e zminény nazor D. Libala, Ze kostel v Mecloveé
a Blizejové, dale v Mitkové, Ktakové i Semnévicich vybu-
dovala stavebni hut se svym stiediskem asi v biskupském
HorSovském Tyné, neni jind opora nez ve vylu¢né geogra-
fickych souvislostech. Ty v§ak samy o sobé obvykle nema-
ji urcujici vyznam pro odhad stavebniho a uméleckého
ptivodu pamétky ve vazbé na dobové ohniska architekto-
nického déni, jakymi byly v prvni poloviné 14. stoleti ze-
jména bohaté klastery a kralovskd mésta.

D. Libal upozornil na skute¢nost, ze lod kosteld v Mif-
kové a Krakové (obr. 13) vznikla dodate¢nym prodlouze-
nim stars{ sttedovéké chrdmové lodi smérem na z4pad.
Podle jeho ndzoru doslo k tomu soucasné s osazenim go-
tického vstupniho portélu v ose zapadniho priiceli pro-
dlouzené lodi v druhé poloviné 14. stoleti. Vysledky pii-
mého prizkumu obou pamétek vSak sméiuji k jinému
hodnoceni. Zapadni ¢ast lodi kostela v Mitkové, vyzna-
¢ujici se obvodovymi zdmi tloustky 70 cm provedenymi
z cihel (pouze spodni ¢ast zdiva je z lomového kamene)
a valenou klenbou bednénou do dfevénych skruzi, byla
postavena podle mistniho podani teprve v roce 1936 nebo

Obr. 9. BliZejou, kostel sv. Martina. Pohled do severozdpadni Cds-
ti kleneb v presbyteriu s potrojnym vybéhem klenebnich Zeber na
rozhrant kiizové klenby a klenby paprscité. (Foto R. Kodera, 2011)

1937. Zdobny §tit s volutami, pilastry a kordénovymi fim-
sami, vysoké pilastry na narozich, dvé symetricky proti
sobé umisténa lomend okna, osvétlujici hudebni kruch-
tu uvnitf lodi, jakoz i portél zkoumaného typu v pfizemi
(obr. 14) tvoti tedy soucast novodobé barokné-gotické
upravy zdpadniho priceli. Ze sttedovéké lodi o podla-
hové plose 8,5 x asi 9,7 m dochovala se zed s lomenym,
oboustranné okosenym triumfalnim obloukem, podél-
né zdi a déle obé zapadni nérozi. Torza zdpadni obvo-
dové zdi lodi v¢etné pozistatkd starych omitek jsou vi-
dét v pidnim prostoru (obr. 15).2% B&ézné svislé zdivo bylo
lomové, tloustky 1,15 m, zpevnéné na ndrozich vét§imi

22 Nad rubem valené klenby s trojiihelnikovymi vysecemi, vy-
zdéné z cihel ve stars$i - krat$i lodi kostela v Mitkoveé nejspi$
pfi jeho barokizaci v obdobi let 1718-1719 (HUBERT, J.; HO-
FMANN, G.; KOVAR, J.: Umélecké pamdtky II, s. 262), jsou
dosud patrné na severni obvodové sténé pozistatky gotic-
kych nésténnych maleb s figurdlnimi vyjevy, pfetaté vybéhem
klenebniho pasu, jenz oddéluje od sebe navzdjem vychodni
a stfedni pole zdéné barokni klenby. Dalsi porad{ téchto ma-
leb bylo objeveno na sténé pobliz uvedeného pasu uvnitf lodi.
Chréamova lod méla ve sttedovéku plochy strop nebo byla
opatfena prithledem do krovu (zdény délici stfesni $tit nad
triumfalnim obloukem je na své zédpadni strané omitnut).

14 Jan Kaigl: Gotické portaly denéné dvojici vjzlabkii a pravothlym zéfezem mezi nimi v byvalém horSovském arcijihenstvi
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Obr. 10. Blizejov, kostel sv. Martina. Portdl v jizni kapli (kdysi
vstupni predsini) do chramové lodi. (Foto J. Kaigl, 2012)

kameny a misty i kvadry. Lod byla osvétlena na jizni stra-
né prinejmensim dvéma gotickymi okny. V jejich rozdil-
nosti se miiZze odrazet existence dvou riiznych gotickych
stavebnich etap kostela. Mensi okno (v ptivodni poloze?,
o svétlé sitce kdysi jen 16 cm), zhotovené z ptresné opra-
covaného kamene, z¢4sti zazdéné, ale pohledové ptizna-
né pti obnove vnéjsiho plasté pamatky v roce 1992, navo-
zuje zdéni o ptivodu dila v 13. stoleti.*®

Mitkov se vyskytuje mezi predikaty rané pozemkové
$lechty v zdpadnich Cechach v obdobi let 1158-1173.%*
Okolnosti ani doba zifizen{ zdej$i fary nejsou znamy, ale
nelze vyloucit, ze Miikov byl jiz v 14. stoleti starobylym
posvatnym mistem se svatyni (sv. Vita jako dnes?), jejiz
pocatky sahaly do predchoziho stoleti nebo jesté do doby
pozdné romanské. Patronat k ni vykonavali v druhé po-
loviné 14. a na pocatku 15. stoleti bud v plném rozsahu,
nebo alespon z¢ésti pislusnici vladyckého rodu z Mitko-
va.?® Pokud kostel v Mitkové zalozZili, coZ je velmi prav-
dépodobné, drzeli tento patronat pravem zakladatele od-
jakziva.

Patronétni pravo ke kostelu v Kfakoveé je historicky do-
loZeno v druhé poloviné 14. stoleti a v dobé ptredhusit-
ské ve prospéch prazskych arcibiskupii.?® Predpokladd
se s velkou jistotou, Ze vesnice tehdy tvofila soucést je-
jich pozemkového majetku na Hor$ovskotynsku.?” Mistn{

Obr. 11. Blizejov, kostel sv. Martina. Portdl v jizni kapli do chrd-
mové lodi - Cdst profilovaného osténi, soklu a oblouku. (Foto
J. Kaigl, 2012)

fara patfila podle vyse papezskych desatkii odvadénych
v druhé poloviné 14. stoleti mezi nejméné vynosna far-
ni beneficia v hor§ovském arcijahenstvi.®® Kfakov lezi
v sousedstvi Mitkova ve vzddlenosti jen 2 km a obé tyto
vesnice jsou velmi dobfe navzajem dostupné. Je nasnadé
domnénka, ze kifakovskd fara vznikla oddélenim ze starsi
abohatsi farnosti v Mifkove a Ze prazsky biskup zde vyuzil
své pravomoci ziidit novou faru s ohledem spis$ na vlastni
zajem nez na potteby obyvatelstva a cirkevni spravy.

23 Okolnosti nalezu obou gotickych oken (vét$i okno umisté-
né pobliz jihovychodniho naroz{ lodi mélo osténi provede-
né zlomového kamene, rozeviené do $itky 105 cm), techniku
svislého zdiva pti plo$ném odstranén{ vnéjsich omitek stavby
v roce 1993, jakoz i polohu torz zdpadni obvodové zdi stie-
doveéké lodi v pidnim prostoru zachycuje soubor fotografif
(napt. ev. ¢. 219530, 228479, 228476) ve fotoarchivu Narodni-
ho pamatkového tstavu, t. 0. p. v Plzni.

24 CDB, 1,s.237, ¢. 268.

25 LC,11,5.69. LC, VII, s. 46 a 57.

26 HLEDIKOVA, Z.: Ke studiu a mozZnostem vyuZiti patrondtnich
prdv v predhusitskych Cechdch, s. 50.

27 BOHAC, Z.. Pozemkovd driba prazského arcibiskupstvi
v dobé predhusitské, s. 174 amapka €. 17.

28 RDP, s. 89-90.
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Obr. 12. Vicov (u Prestic, okr. Plzeri-jih), kostel sv. AmbroZe. Po-
trojny vybéh klenebnich Zeber na severni sténé presbyteria. (Foto
R. Kodera, 2011)

Lod kostela sv. Vaclava v Kiakové prosla barokizaci
v roce 1722, ale jeji zapadni Cast, kde se nalézd hudebni
kruchta, je mladsi piistavbou z druhé poloviny 19. sto-
leti.?® Obé dochovand, kvadry vyztuzend zdpadni néro-
i sttedovéké lodi, jez méla ptadorys uvnitt 6,9 x asi 8,8 m
a tloustku obvodového zdiva provedeného z lomového
kamene 1,2-1,3m, byla odhalena pti pamatkové obno-
vé kostela v roce 1990. Jak se zdpadniho priceli kostela
se dvéma lomenymi okny umisténymi symetricky vedle
sebe, hladkym §titem sedlové stfechy a gotickym portélem
v ptizemi uprostied (obr. 16) dotkly gotizujici Gpravy stav-
by vroce 1934, popiipadé jiz v roce 1912, ptesné nevime.

Z prazkumu podélnych priceli lodi kostela v Kiako-
vé v roce 1990, jez byla tehdy obnazena z vétsi ¢asti az na
hrubé lomové zdivo, vyplyva, Ze hlavni vstup do stiedové-
ké svatyné se nalézal v jejim zdpadnim praceli. V Mirkové
tomu mohlo byt obdobné, ale tvrdit to s jistotou neni moz-
né.** V této souvislosti se navic vtird pochybnost o staf{
a umeéleckém ptivodu kamenické prace, a to na obou uvé-
dénych portdlech ve stejné mite. Pro jejich provedeni byla
shodné pouzita zula. Lomeny oblouk v nadprazi je vytva-
rovéan tak jako zdpadni portal kostela v Meclové, navic
pii témeéf stejnych proporcich a rozmeérech jednotlivych
¢lankd: po strandch vyzlabkt a v jejich styku s vyraznym
pravouhlym zéafezem uprostied mezi nimi se uplatiiuji

celkem Ctyti Gzké stezky. Svisld portalova osténi jsou v§ak
upravena ve srovnani s Meclovem, Racovem a BliZejovem
docela jinak. Vyznacuji se tim, Ze maji mezi patou oblou-
ku a pravouhlym ndrozim v paté portalu vysoky precho-
dovy usek, pojednany shora dold pomoci dvou svislych
usekt, konkdvné projmuté plochy vlozené mezi né a déle
s odsazenim nebo bez néj prostiednictvim sklopené troj-
thelnikové plochy. Vysoké plasticity stojek portilu bylo
tak dosazeno zptlisobem, jenz je sice vytvarné spfiznén
s ¢lenénim oblouku, mé své srovnéni v tvaroslovi gotické
architektury na Starém Mésté prazském v 14. stoleti (na-
ptiklad dim ¢&p. 510/1 v Havelské ulici, pilife vynésejici
trojéetnou arkdadu podloubi), ale pfi pohledu na dilo jako
celek presto putsobi ponékud cizorodég, jako by odkazoval
na proporce ukoncujicich prvki tesanych z kamene v se-
cesni a novodobé historizujici architektute. Nelze vylou-
¢it, Ze se jednalo v Mitkové i Kfakoveé (?) o vykon jednoho
kamenika teprve v tficatych letech 20. stoleti, jenz opravo-
val a sesazoval dfive rozebrany ptivodni goticky portal na
jeho novém misté. Pfeneseny a znovu pouzity, popfipa-
dé presné podle stiedovékého vzoru nové zhotoveny by
jim byly pouze kusy nadprazi, zatimco staré stojky portalu
(poskozené?) by tento kamenik nahradil vlastnim vytvo-
rem piijejich volnéj$i ndpodobé.

Presbyterium kostelt v Mitkové (obr. 17) a Krakové
(obr. 18), opatfené na severni strané snad od poc¢étku sa-
kristif pravothlého ptidorysu, nema opéraky. Dochované
gotické architektonické ¢lanky byly vytesdny z zuly. Oltar-
ni prostor je sklenut kiizovou klenbou a paprscité v troj-
bokém zavéru. Klenby jsou zebrové, vesmés s hrotitymi
Celnimi oblouky a mirné stoupajicimi vrcholnicemi. Kle-
nebni zebra v Mitkové o prafezu otupeného klinu bez po-
strannich vyzlabkid vybihaji ze stén na rozhrani kiizové
a paprscité klenby jako tfi pruty vedle sebe, ale na rozdil
od klenebnich vybéht stejného typu v Meclové, Vicové
a Blizejové nejsou vespod ukonceny tfemi samostatnymi
zeSikmenymi patkami, ale podchyceny (spojeny navza-
jem) fimsou.

Jiné feseni se uplatiuje v Krakové, kde vybéhy vSech
klenebnich zeber, upravenych do prafezu otupené-
ho, oboustranné a vyrazné vyzlabeného klinu, spociva-

vy

ji na konzolach. Ptvodni tvar konzol na rozhrani kiizové

29 HUBERT, J.; HOFMANN, G.; KOVAR, J., c. d., s. 262. JUNG, J.:
Orts-Chronik vom Heimatort Kschakau bei den ,Sieben Ber-
gen”, s. 15, 108. - Novodobé prodlouzeni lodi kostela v K¥a-
kové zdpadnim smérem je dobte patrné v piidnim prostoru
podle odlisného zptisobu tesaiské konstrukce valené klen-
by s trojihelnikovymi vysecemi, jez je provedena ve starsf
i mladsi ¢asti z prken.

30 Nelze vyloucit, ze spara, kterd je vidét v paté jizni stény uvnitf
lodi vedle pfizedniho pilite, jimz byla zesilena obvodova
zed, aby 1épe odolévala tlaku déliciho klenebniho pasu mezi
sttednim a zdpadnim polem zdéné barokn{ klenby, indikuje
polohu jiného starého - bo¢niho vstupu. Piekdzel a vzal by
sice za své pfi barokizaci kostela, ale soucasné byl by posu-
nut po jiznim priceli chrdmové lodi o necelé 2 m vychodnim
smérem a tam proveden nové jako prosty pravouhly vstup
s kamennym rdmem, ktery byl teprve nedavno zazdén. - Od-
kud presné se vzal dlouhy kamenny kus oblouku (portdlu
nebo okna), jenz je osazen ve spodni ¢asti zdpadniho tseku
severni obvodové zdi lodi, nevime.

16 Jan Kaigl: Gotické portaly denéné dvojici vjzlabkii a pravothlym zéfezem mezi nimi v byvalém hor§ovském arcijihenstvi



a paprscité klenby je nejasny; jejich dnesni, jakoby vejci-
tou hladkou tpravu povazoval D. Libal za pouhy pozis-
tatek gotickych masek.?! Jehlancové klenebni konzoly po
strandch lomeného triumfalniho oblouku a v polygondl-
nim z&véru neprosly zadnymi mlads$imi zasahy. Zdob-
nosti mezi nimi vynikd jehlancova konzola, jejiz hladky
plast je nahofe projmut a obtocen tfemi vyzlabky a fim-
sami. Vzdalené pfipomind klenebni, rovnéz zulovou kon-
zolu umisténou napfiiklad v jiznim koutu zavéru sakristie
- jizni kaple kostela ve Starém Sedle, ktera byla vybudo-
véana soucasné s jeho presbyteriem a chrdmovou lod{ nej-
spi$ v dobé kolem roku 1300 v dosahu ptisobeni umélec-
kého vlivu kladrubského klastera. Otazka, zda se v Kfakové
a v sakristii ve Starém Sedle pracovalo na klenbéch kratce
po provedenti svislého zdiva anebo az pozdéji, s vét§im Ca-
sovym odstupem jako na samostatné zakdzce, z(stava za-
tim nezodpovézena.

Stavebni déjiny kostela Zvéstovani Panny Marie, ji-
nak U Svatych, na Dolejsim pfedmésti v Domazlicich

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

(obr. 19), jenz spole¢né se sousedni svatojakubskou svaty-
ni pfedroménského ptivodu (proddna v roce 1788 a zbo-
fena) patfil ve vrcholném stfedovéku k farnosti s ndzvem
Swatost ante Tust (S. Marie in suburbio Tustensi),*® nejsou

31 LIBAL, D, cit. 21, s. 205.

32 Patronat nad kostelem sv. Jakuba Apostola v Domazlicich je
historicky doloZen v roce 1265 ve prospéch ostrovského kl4s-
tera benediktint, jenz pocatky svého ndroku na tuto svatyni
odvozoval od knizeciho daru v 2. ttetiné 11. stoleti. Na konci
14. stoleti a v dobé predhusitské, ¢asto ve stejném roce nebo
dokonce soucasné s ostrovskym opatem, mél zde patronat
krél Vaclav IV. Patronem marianského kostela ,pred Domaz-
licemi“ byl ostrovsky klaster prokazatelné v roce 1376. MU-
71K, P.: Historicky a sprdvn{ vyvoj mésta Domazlic do poddt-
ku husitské revoluce, s. 167, 178. Pozustatky svatojakubského
kostela vlokalité U Svatych v Domazlicich, zji$téné archeolo-
gicky, uvadéji BRICHACEK, P.; METLICKA, M.: DomaZzlickd
sidelni aglomerace v raném stredovéku, s. 264-265, 275.

Obr. 13. Pidorys kostela sv. Vita v Mirkové (vlevo) a kostela sv. Viclava v Kiakové (oba okr. DomaZlice). Plnou $rafurou je vyznadeno
zdivo gotické stavebni etapy ze 14. stoleti. Zanikld zdpadni obvodovd zed stiedovéké chrdamové lodi je zakreslena tu¢nou teckovanou ca-
rou, Sipka s édrkovanou carou zde oznacuje predpoklddanou nebo domnélou (Mirkov) pivodni polohu gotického portdlu. (Zaméreni

omérnym zpiisobem, stavebné-historicky rozbor a kresba J. Kaigl)
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zatim v odborné literatui'e uspokojivé vysvétleny a roztii-
dény. Na své bliz§i vyhodnoceni dosud tak ¢ekaji i staveb-
ni a restauratorské prace, provadéné pii obnové pamatky
na sklonku 19. a v po¢atku 20. stoleti.** D. Libal se domni-
val, Ze presbyterium, vézZ a severni obvodova zed chra-
mové lodi pochdzeji z doby kolem roku 1340, Ze lod byla
ziejmé dodatec¢né rozsifena jiznim smérem nékdy v tie-
ti ¢tvrtiné 14. stoleti, a to pii snaze sklenout ji na stfed-
ni podporu slozitéj$im systémem trojpaprskii, a Ze sou-
¢asné s tim vznikla i sakristie, umisténa v koutu mezi lodi
a presbyteriem na jeho jizni strané.>* Tento nézor, i kdyz
by mu na prvni pohled odpovidalo vysunuti lodi o svétlé
$ifce 12,4 m z podélné osy orientované stavby kostela pra-
vé na jizni, tedy opacnou stranu, nez kde stdl kostel sv. Ja-
kuba Apostola, vyvolava nékolik pochybnosti. Predné
hranolova véz, jez piriléha k presbyteriu ze severu, pred-
stavuje mladsi soucést gotické svatyné, jak 1ze soudit po-
dle asekt soklu na priiceli presbyteria a lodi, probihajici-
ho rovnéz piizemim ve vézi. Architektonické ¢lanky uzité
na stavbé presbyteria (zejména dvoudilnd lomend okna
s kruzbou trojtho druhu - kruh a do néj vepsany bud $es-
tilist, nebo obrazec slozeny ze tii sférickych trojihelnik,
osazenych dostfedné a za sebou a ¢lenénych uvnitt troj-
listkem, trojlist s charakteristicky protdhlymi hrotitymi la-
loky, jenz je vsazen do ostfe lomeného obloucku-lancety,
zatimco dole jakoby nasedd na trojlisty obloucek; kleneb-
ni Zebra o prifezu otupeného klinu s vyzlabkem a oko-
senim po strandch; vélcové klenebni ptipory, vysoké pfti-
blizné jeden metr, opatiené hlavici a konzolou s vyrazné
tvarovanymi fimsami) pov§echné mohou sice nasvédco-
vat dilu z doby kolem roku 1340, ale je-li tomu tak, zrcadli
se v nich price gotického mistra, jenz byl schopen fidit
se v mistnich podminkach slohové pokrocilymi umélec-
kymi podnéty. Pokud by severni zed lodi méla byt sou-
Casné s presbyteriem, pak by zde v zévislosti na tizkych
lomenych oknech bez kruzeb, jimiz je tato zed opatfena,
pfichazela do uvahy domnénka o védomém uplatnéni
historismu pti ndvratu po ¢asové ose v déjindch dom4-
ci architektury az o jedno stoleti zpét, snad s ohledem
na protilehlou svatojakubskou svatyni, bezpochyby pozi-
vajici jiz v 14. stoleti velké ticty pro své mimoiadné stari.
Nelze v$ak vyloudit ani jiné ptic¢iny uvedeného slohové-
ho nesouladu, jako je tfeba ptizptisobeni velikosti a typu
oken funkci vnitiniho prostoru pfi odlisnych povétrnost-
nich podminkdch na severni strané, poptipadé pieziva-
ni star$tho gotického tvaroslovi v tvorbé jiného kamenika,
jemuz byly svétovany po femeslné straince méné narocné
pracovni tkoly.

Poloha hned vedle farniho kostela sv. Jakuba Aposto-
la se hibitovem®® mohla ovlivnit i ptidorysny a prostorovy
rozvrh mladsi chramové stavby. Nepiekvapilo by, kdyby
asymetrické umisténi jeji lodi vii¢i presbyteriu bylo pred-
urceno zdjmem na lepSich provoznich podminkédch na
pozemku mezi obéma kostely (kam mifi jeden ze dvou
gotickych vstupnich portdlt maridnské svatyné) a kdyby
opéraky zesilujici jizni obvodové zdivo této lodi souvise-
ly predevsim s jeho vlastni stabilitou ve svahu, jenz byl
podél jizniho praceli kostela kdysi zfejmé prudsi, nez je
dnes. Dtikazy o provedeném sklenuti lodi kostela Zvés-
tovani Panny Marie U Svatych v Domazlicich na stfedni
podporu schazeji.

Obr. 14. Mitkov, kostel sv. Vita. Zdpadni vstupni portdl. (Fotoarchiv
Ndrodniho pamdtkového tistavu, . o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1976)

Pii obnové kostela U Svatych v Domazlicich v ob-
dobi let 1906-1914 se nesmély ménit ptivodni gotické
architektonické c¢lanky, zejména sokly, fimsy, okenni
kruzby v presbyteriu a portdly. Naproti tomu bylo do-
voleno otlouci staré vnéjsi omitky. Obnazené lomové
zdivo, zpevnéné na narozich kvadry, bylo nasledné vy-
sparovano.’® Na takto dodnes upravenych prucelich
stavby nejsou vidét zddné zndmbky jejiho vyvoje v nékoli-
ka prokazatelné rtiznych gotickych etapéach, oddélenych

33 Jejich stru¢ny prehled podéva HANA, J. O.: Kostely ,u Sva-
tych“, zejména s. 44-53.

34 LIBAL, D,, cit. 11, s. 279. Domnénku o sklenuti lodi marian-
ského kostela U Svatych v Domazlicich na stiedni podporu
uvedli do odborné literatury VANEK, F; HOSTAS, K.: Sou-
pis pamdtek historickjch a uméleckych v krdlovstvi Ceském,
17.dil, s. 52.

35 K existenci sttedovékého hibitova u kostela sv. Jakuba Apo-
$tola v Domazlicich U Svatych viz napt. LC, IV, s. 138.

36 HANA, J. O., c. d., s. 48a-49a, s. 52. Viz téZ Narodni archiv,
Praha, fond PU/R, Centraln{ komise pro vyzkum a zachovan{
umeéleckych a historickych pamaétek, kart. ¢. 14, spisy zejmé-
na z roku 1906 (¢. 1856) a 1908 (¢. 4188).
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Obr. 15. Mirkov, kostel sv. Vita. Pohled v ptidnim prostoru nad lodi na torzo zdpadni obvodové zdi pri jihozdpadnim ndroZi stredovéké
lodi. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, . o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1993)

navzdjem dlouhymi ¢asovymi useky. V ose zapadni-
ho prtceli se naléza vstupni portdl zkoumaného typu
(obr. 20). Po vytvarné strdnce ma blizko k zdpadnimu
portalu kostela v Racové z doby kolem roku 1310 nebo
krétce poté. Lis{ se od néj vét§imi rozméry, rozlozitéjsimi
proporcemi a ostfej$im dhlem v hrotitém oblouku nad-
prazi. Rozdily v kamenické praci lze postihnout pouze
v podrobnostech. Sikmd portalova osténi a lomeny ob-
louk jsou v Domazlicich projmuty dvojici soubézné ve-
denych mélkych vyzlabk{i, malym pravouihlym zarezem
mezi nimi a kromé toho jesté tzkou stezkou, otupujici
(zpevriujici) hranu vyzlabku na vnitini strané priichodu
portdlem. Trojihelnikovéa pfechodova plocha sklopena
smérem k pravoihlému ndrozi v paté portalu, tak jak ji
zname z Racova, v pfipadé domazlického portalu ne-
existuje, nebot ten ma nizky, dvakrat ptidorysné zalome-
ny hladky sokl.

Pozoruhodné je srovnédni zdpadniho portalu kostel(i
v Racové a U Svatych v Domazlicich se severnim vstup-
nim portdlem do lodi farntho kostela ve Velharticich
a s portdlem, jimz se vchézelo zvenci na jizni strané do
chéru kldsterniho kostela dominikédnek u sv. Anny na Sta-
rém Mésté prazském (obr. 21). V Racové a Velharticich

jde o takika tiplnou shodu ve zpiisobu, jakoz i rozmérech
profilace; rozdil spocivé toliko v plasticité a délce vrypu
ukoncujiciho svisly pravothly zafez dole v §ikmé ptecho-
dové ploSe v paté portdlu. Vztah ptibuznosti tvarti mezi
domazlickym a uvedenym prazskym portadlem neni tak
vyrazny; kromé obdobné uslechtilosti v proporcich vyja-
df'uje ho v8ak pfesvédcive stejny typ clenéni portalového
ostén{ a nadprazi. V Praze u dominikdnek dochovala se
tvarove rozvinutéjsi obména typu: ve dvojici soubéznych
vyzlabkid, oddélenych navzdjem drobnym pravothlym
zafezem, dosahuje ten vnéjsi vétsi $itky a hloubky, coz je
zndmka dobového perspektivismu v architektuie, jedna
z hran zérezu je zkrdcena a otupena tzkou stezkou, na
vnitini strané priichodu portdlem kamenik obohatil svo-
ji praci o dalsi, mirné pootocenou stezku a maly, v pota-
di jiz tfeti a nejmens{ vyzlabek. V misté piechodu mezi
krajnim vnitfnim vyzlabkem a ndrozim hladkého, dva-
krat padorysné zalomeného soklu vystupuje ze sklopené
plochy trnoze stfechovity utvar. Tento ukoncujici prvek
byl obliben a hojné pouzivin v pozdné gotické architek-
tute v druhé poloviné 15. a na pocatku 16. stoleti. Jeho
uplatnéni na stavbé klasterntho kostela dominikdnek
v Praze na Starém Mésté, zahajené v dobé asi kratce po
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Obr. 16. Kfakov, kostel sv. Vidclava. Zdpadni vstupni portdl. (Foto-
archiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, u. p., foto V. Uher, 1981)

roce 1313, ale dokoncené az nékdy v sedmdesatych le-
tech 14. stoleti,*” bylo by velmi rané.*® Jinak pokud jde
o celek, jizni portal do svatoanenského chéru, dnes za-
zdény a poskozeny, nalézajici se naproti portalu, jenz
spojuje uvnitf kostela chér s nékdej$im kld$ternim am-
bitem, 1ze povazovat s velkou jistotou za ptivodni souc¢ést
vrcholné gotického dila. Svym ¢lenénim slohové odpovi-
dé kamenické praci, jez byla pouzita pro osténi a oblouky
vysokych oken nejen chéru, ale i jizniho praceli chramo-
vé lodi a ve které se opét opakuje zakladni tvar slozeny ze
dvou vyzlabki rtizné velikosti, pravoihlého zafezu mezi
nimi a délicich stezek.

Praha za vlddy Karla IV. a Vaclava IV. zazila velky roz-
mach cihelného stavitelstvi. Cihle byla tehdy pfi tom
pfisouzena nejen tloha prostého zdictho materiélu, ale
i vyznamna role vytvarna.*® Vedle barevnosti rezného ci-
helného zdiva na vnéj$im plasti a Stitech budov se proje-
vovala provadénim architektonickych ¢lank, jako tieba
okennich $palet a portdlovych osténi nebo arkad, z ci-
helnych tvarovek. Zcela bézné se pouzivaly jednoduché
tvarovky s jednim vyzlabenym rohem. Pti technickych
a skladebnych moznostech cihelného zdiva to zname-
nalo hojny vyskyt architektonického ¢lenéni, zalozeného
na stfidani soubéznych vyzlabkii a pravothlych tstup-
. V Praze je to dobfe vidét, tiebaze v daleko mensi in-
tenzité nez na pamdtkach gotické cihelné architektury ve

Slezsku (Vratislav, vy$e zminény kostel sv. Alzbéty; Leh-
nice, kostel sv. Petra a Pavla, pilite mezi hlavnilodi a bo¢-
nimi lodémi, ptiblizné dvacété az tiic4td léta 14. stoleti;*°
a Cetné jiné). Uvést Ize naptiklad nevelké gotické okno do
severniho dvora ve druhém patfe domu U (zlatého) Me-
lounu (¢p. 432/1) v Michalské ulici (obr. 22) nebo néko-
lik ¢aste¢né odhalenych oken jihozdpadniho gotického
priceli domu s ohradni zdi (pozdéji farni $koly ¢p. 788/1)
u kostela sv. Hastala. Teprve nedavno byl blize popsan
a vyhodnocen kdysi honosny diim v nékdejsi Zlatnické
ulici na Starém Meésté prazském, jenz byl postaven z cihel
vroce 1352 nebo 1353 a jehoz pozistatky tvoi{ dnes sou-
¢ast dvojdomu ¢p. 150/1 a 151/1 v Karlové ulici.*! Tento
dim obsahoval v prvnim patfe smérem do dvora obyt-
nou svétnici se srubem, prosvétlenou na jizni strané po-
moci pétidilné sestavy lomenych oken. Okna byla umis-
téna ve dvou fadach nad sebou, pficemz zednici zde
pouzili cihelnych tvarovek s jednim vyzlabenym rohem
s cilem proclenit okenni $palety véetné lomenych oblou-
ki dvéma soubéznymi vyzlabky a pravotihlym tustupkem
mezi nimi.

V uvédénych souvislostech je nepochybné, ze uplatné-
ni stejného typu profilace kamenikem pro portél na stav-
bé klasterniho kostela dominikdnek u sv. Anny, zvl4sté
kdyz se na ni pracovalo s opukou a cihlami jako dvéma
hlavnimi zdicimi materidly soucasné, a na dalsich sta-
vebnich podnicich v Praze v 14. a na pocétku 15. stoleti
(dtim ¢&p. 510/1 v Havelské ulici, arkdda podloubi; dnes-
ni Staromeéstskd radnice, arkdda podloubi na $iiku domu
Mikse kozZesnika; dam U Melounu, velka pravouhld okna
s délicim kiizem - torza v prvnim patfe vychodniho prii-
¢eli do severniho dvora; a jiné) nelze chapat toliko z hle-
diska umeéleckohistorického. V tivahu zde pfichazeji dalsi
otézky, jichz se odborna literatura zpravidla dotykd zatim
jen okrajové. Pristupovalo se, kdy a za jakych podminek,
k pfenosu (piepisu) tvara rozsifenych ve sttedovékém ci-
helném stavitelstvi do kamenické prace uvnitf jednoho
stavebniho dila na riznych jeho ¢4stech nebo mezi rtiz-
nymi stavbami? Mohla hromadné vyroba cihelnych tva-
rovek ovlivnit ptipad od piipadu pojeti nékterych vrchol-
né gotickych ¢lankt architektury na stavbach zdénych
z kamene v ¢eskych zemich (Karl$tejn - Velka véz nebo
neékdejsi kanovnicky dim, Prazsky hrad - takzvané Kar-
lovo kiidlo Starého paldce, vesmés $palety oken clenéné
dvéma soubéznymi vyzlabky a pravothlym zafezem mezi

37 VLCEK, P. (ed.): Umélecké pamdtky Prahy, Staré Mésto - Jo-
sefov, s. 55-56 (heslo Kostel sv. Anny, zpracovali BENESOV-
SKA, K.; VSETECKOVA, Z.; DRAGOUN, Z.). MUK, ].: Kostel
sv. Anny, Staré Mésto - Praha I, s. 10-11. DOBRY, J.: Praha -
Staré Mésto, Byvaly kostel sv. Anny [online].

38 Prevazna ¢ast portalu byla zhotovena z opuky. Cel4 leva stoj-
ka a kus soklu v paté jeho pravé stojky vSak vykazuji stopy
mladsich tprav, popiipadé vymén, v¢éetné pouziti jiného ka-
mene - piskovce.

39 Na piikladech staroméstskych domt dolozil tento jev LI-
BAL, D.: Architektura, s. 314-335.

40 KUTZNER, M.: Koscioly bazylikowe w miastach Slgskich XIV
wieku, s. 276, 288.

41 HAUSEROVA, M.; RYKL, M.: Dizm ¢p. 150-151 na Starém
Meésteé prazském, s. 57-71.
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Obr. 17. Mirkou, kostel sv. Vita. Pohled do kleneb presbyteria. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu, ii. p., foto V. Uher, 1981)

nimi;*? Tachov, kostel Nanebevzeti Panny Marie, néro-
z{ mezilodnich piliit a arkad - vryp ukoncujici sttedni
pravouhly zatez dole ve sklopené piechodové ploSe sahé
zde az k pravotihlému narozi), u nichz se az dosud zadny
vztah k cihelnému stavitelstvi nepifedpoklddal? Je moz-
né, aby kamenicka préce na obou ptizednich svazkovych
pilifich pod triumfalnim obloukem byvalého kl4$terniho
kostela cisterciakt ve Zlaté Koruné, jez se vyznacuje dvo-
jici sirokych vyzlabki oddélenych navzdjem vyraznym
pravothlym zafezem (dstupkem), byla projevem nejen
vysostné uméleckého zdméru, ale i védomym ohlasem
zptsobu Clenéni cihelnych staveb cistercidckého fadu
nebo jinych stavebniki na sklonku 13. a v prvni poloviné
14. stoleti? Skytaji cizi mladsi ptiklady (Dolni Bavorsko,
Obertrennbach, pobliz Landshutu, kostel sv. Vita, jizni
vstupni portal, asi kolem roku 1500)*2 oporu pro rozvijent
uvah o vztahu podtizenosti vytvarného projevu nékterych
staveb zdénych z kamene vyznamnym cihelnym stav-
bém, a to zpétné nejen pro starsi gotické, ale i pozdné ro-
maéanské obdobi a v riznych oblastech nezavisle na sobé?

Ve vztahu ke klasternimu kostelu ve Zlaté Koruné Ize
ptipustit ndzor, Ze profilace piliit pod triumfalnim ob-
loukem a z hlediska vytvarného pfibuznych pilita a ar-
kédd mezi hlavni lod{ a bo¢nimi lodémi chramového troj-
lodi (uprava prostfednictvim rovnych ploch, dstupkd,
mélkych, ale $irokych vyzlabki a dédle ostrymi délicimi

hranami, pfedstupujicimi do volného prostoru) vyply-
nula pfevazné z uméleckych pohnutek, odehrévajicich
se na $ir$im pozad{ vyvoje sttedoevropské architektury
v posledni tfetiné 13. a v prvnich desetiletich 14. stoleti.**
Naproti tomu ¢lenéni svislého a klenutého zdiva spoci-
vajici v kombinaci soubéznych vyzlabkid s pravothlymi
ustupky, tak jak je lze spatfit na ¢tvefici mezilodnich pi-
litd a na arkddach v tseku mezi velkou a malou pfi¢nou
lodi (obr. 23) nebo na osténi nékterych oken ve vychod-
ni ¢asti klasterniho kostela augustinidnti, kdysi cistercia-
¢ek na Starém Brné ptiblizné z druhé ¢tvrtiny 14. stoleti,*®
souvisi bezpochyby a predevsim - podobné jako u soudo-
bych chramovych staveb slezskych - se skute¢nosti, ze jde
o zdivo z cihel a cihelnych tvarovek.

Jak jiz bylo vy$e uvedeno, v pojednani kleneb presby-
teria v Meclové a Blizejové, ve Vicové, v modifikované

42 MENCLOVA, D.: Ceské hrady, 2. dil, s. 62. LIBAL, D.: Stavebni
vyvoj Starého paldce PraZského hradu do husitskych vdlek do
trovné Vladislavského sdlu, str. 72, obr. 8.

43 KARLINGER, H.: Die Kunstdenkmdler von Bayern, Bd. 8,
s. 157-158.

44 KUTHAN, J., c. d., s. 296-309. V 8ir$ich souvislostech viz téz
napt. Europdische Kunst um 1300, s. 11-18. PRIX, D.: Mnoho-
tvdrnost rané gotického stavitelstvi (1233-1310), s. 94.

45 SAMEK, B.: Umélecké pamdtky Moravy a Slezska, 1. dil, s. 185.
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Obr. 18. Krakov, kostel sv. Vdclava. Pohled do presbyteria. (Foto-
archiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, u. p., foto V. Uher, 1981)

podobé téz v Miikové, kamenickou praci vystupuji do
poptedi ve vyznamu dil¢tho slohového znaku vybéhy
klenebnich Zeber na rozhrani kiizové klenby a paprsci-
té klenby zavéru, jez jsou charakteristicky upraveny jako
tfi samostatné pruty klinového prafezu, umisténé tésné
vedle sebe a navazujici vespod na sténu bez konzoly pro-
stfednictvim jednoduse zesikmenych patek. Vznikd tak
potrojnd srostlice, kde se vyzlabky nebo $ikmé plochy,
jde-li o zebro klinového tvaru bez vyzlabeni po stranach,
stfidaji s predstupujicimi Cely Zeber a ostrymi zétezy ve
styku sousednich Zeber, kterd ma po vytvarné strance
blizko k architektonickému ¢lenéni osténi portélu po-
moci vyzlabkil a pravouhlych zéafezli, popiipadé stezek
mezi nimi. Pro srovnéni ve vrcholné gotické architektute
staveb vy$s$tho fadu v Ceskych zemich lze poukazat na-
ptiklad na vybéhy klenebnich zeber obdobného typu na
bo¢nich sténéch trojlodi kostela sv. Jakuba v Kutné Hofe,
zde v8ak v daleko ndro¢néj$im provedeni potrojnych kle-
nebnich vybéhti Zeber hruskového prifezu s podlozka-
mi, jejichz vznik byl naposled ¢asoveé zatazen, pti védomi
cetnych souvislosti vystavby tohoto kostela pod vlivem
cistercidckého klastera v Sedlci, do tteti Ctvrtiny 14. sto-
leti.** Obdobné se slusi pfipomenout potrojné vybéhy
klenebnich zeber v bo¢nich lodich kostela sv. Jilji v Nym-
burce (coz je goticka stavba, kde bylo pouzito cihelného

zdiva), jez pochazeji ptiblizné z padesétych az $edesa-
tych let 14. stoleti.*”

Snad to byly vysledky z cetnych prizkum? stiedovéké
domovni zdstavby a vrcholné gotické architektury v Praze
a blize nevyjadfené poznatky o vyvoji gotického slohu, jez
ptivedly D. Libala k domnénce, Ze portély zkoumaného
typu na stavbach nékterych kostelti v horSovském arcija-
henstvi vznikaly dodate¢né, az v druhé poloviné 14. stole-
ti. Zda pfi tom D. Libal bral v tivahu i portalek z presbyte-
ria do sakristie kostela Narozeni sv. Jana Kititele v Kostelci
(u Kladrub), neni zndmo. V tomto piipadé jde totiZ o po-
zlstatky portdlového osténi - bezpochyby ptivodni sou-
Casti vytvarné i prostorove uslechtilé a kladrubskym klas-
terem piimo zprostfedkované architektury oltadiniho
prostoru z doby kolem roku 1356 -,*® jeZ je opatieno dvé-
ma soubéznymi vyzlabky oddélenymi navzdjem plochou
stezkou. Portélek do sakristie v Kostelci je tedy zhruba
o padesat let mladsi nez zédpadni portél chrdmové lodi
v Racové. Podle ostatnich ¢lankii gotické architektury,
jako jsou klenebnf{ patky nebo vybéhy a Zebra, triumfaln{

46 BERANEK, J.: Stavebni promény arcidékanského kostela
sv. Jakuba v Kutné Hore, zejména s. 20-23.

47 DENKSTEIN, V.: Dékansky kostel sv. Jilji v Nymburce, s. 1-21.

48 Podle dobového népisu v latiné, jenz je vytesan do kamenné-
ho néstavce (ndpisové desky) sanktuaria v presbyteriu kostela.

Obr. 19. Domatzlice, kostel Zvéstovdni Panny Marie (U Svatych).
Piidorys. (Zaméreni omérnym zpiisobem a kresba J. Kaigl)
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Obr. 20. Domatzlice, kostel Zvéstovdni Panny Marie (U Svatych).
Zdpadni vstupni portdl. (Foto J. Kaigl, 2007)

oblouk, okenni kruzby nebo i portal jiného typu, pokud
existuji, a pti dostupném pozndni déjin kazdé pamétky
samostatné a soucasné v regiondlnich, popiipadé vza-
jemnych a $irSich souvislostech se zd4, zZe to jsou praveé
kostely v Racové a Kostelci (u Kladrub), jejichz gotickymi
stavebnimi etapami lze na pomyslné ¢asové ose od roku
1310 do roku 1356 piiblizné ohranicit dobu, ze kdy nej-
spi$ pochézeji i gotické vstupni portaly, popiipadé jejich
dochované ptivodni kusy v Meclové, Miikové, Kiakové
a Blizejové, snad i zdpadni portal kostela U Svatych v Do-
mazlicich.

Ve prospéch takového ¢asového zatazeni v oblasti by-
valého horsovského arcijdhenstvi mohou po architek
tonické strance, i kdyz jen dilé¢im zplisobem a neptimo,
spoluptisobit nékteré poznatky z vyzkumu kostela sv. Ja-
kuba Vétsiho ve Stankové (Vsi). V roce 1271 presel Stani-
kov, kudy kdysi jako trznim mistem a posléze mésteCkem
prochdazela dalkov4, takzvand Rezenskd cesta, do majet-
ku klastera premonstratek v Chotésove. Soucasti klaster-
niho panstvi zlistal az do doby husitské. Existence zdej-
$f svatojakubské svatyné je historicky prokdzéna od roku
1272.*° Ze stiedovéké chramové stavby, jejiz hlavni por-
tal byl umistén bud v zapadnim priiceli, anebo v poloze
jednoduchého pravouhlého vstupu na severni strané lodi
dnesniho kostela,*® ztistalo zachovéno presbyterium bez

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

Obr. 21. Praha - Staré Mésto, byvaly kldsterni kostel dominikdnek
u sv. Anny. Jizni portdl do chéru. (Foto J. Kaigl, 2009)

opérak, sklenuté kiizovou Zebrovou klenbou a Zebrovou
klenbou paprscitou v trojpokém zavéru, podélné useky
obvodového zdiva lodi a hranolova véz o ¢tyfech patrech,
jez se ty¢i nad sakristii v pfizemi na severni strané presby-
teria. Ctvrté patro véZe tvotila zvonice s néleZité uprave-
nymi, dnes v rizném rozsahu zazdénymi gotickymi okny:
nejspis$ vSechna tfi okna smétujici do volného prostoru
byla vétsi - podvojn4, zatimco okno osazené v irovni nad
stfechou presbyteria je prosté a vyznacuje se lomenym
obloukem, vytesanym z jednoho kamenného kusu (des-
ky).>! V pfipojeni vychodni a zépadni obvodové zdi véze

49 PELANT, J.: Mésta a méstecka Zdpadoceského kraje, s. 256.

50 V roce 1989, pii povrchovém prizkumu podélnych zdi stie-
doveéké c¢asti lodi o rozmérech uvnitt 9,3 x pfiblizné 14,6 m
(lod byla dodate¢né prodlouzena zdpadnim smérem o téméf
6,5m asi v dobé barokni, kolem roku 1738?), provedenych
z lomového kamene na tloustku 1,1 m, tehdy zvenc¢i obnaze-
nych az na rezné zdivo, byla vidét torza obou jejich zapad-
nich néaroz{ z kvddrd a nahrubo pfitesanych kament, jakoz
i obrysy dvou velkych gotickych, dodate¢né zazdénych oken
na jiznim praceli. Existenci hlavniho vstupu na jiznf strané
lodi z¢4sti dochovaného sttedovékého kostela 1ze vyloucit.

51 Viz téz snimky ve fotoarchivu Narodniho pamétkového tusta-
VU, Q. 0. p. v Plzni, inv. ¢. 205616-7.
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Obr. 22. Praha - Staré Mésto, Michalskd ulice, diim ¢p. 432/1
U (zlatého) Melounu. Severni priiceli v severnim dvore - druhé
patro, odhalené gotické okno. (Foto Z. Blazek, 2007)

k severni, jesté neomitnuté zdi presbyteria a k severovy-
chodnimu nérozi lodi kostela svislou spérou, jak je to vi-
dét ve vézi, v jejim prvnim i druhém patte, odrazi se sku-
te¢nost, Ze v€z je oproti presbyteriu mlad$im stavebnim
utvarem. Z dendrochronologického rozboru dfevénych
konstrukci zabudovanych od pocéatku do zdiva véze (fos-
na osazend pod zhlavi stropnich trdmu, fo$ny v okennich
prekladech) pak vysvitd, ze véZz byla vybudovadna nebo
stavebné dokoncena nejspi$ v dobé kolem roku 1352.%2
S odhadem D. Libala, Ze existujici stavba farniho koste-
la ve Starikové pochdzi z prvni ¢tvrtiny 14. stoletf, 1ze, po-
kud jde o presbyterium a stiedovékou ¢ast chramové lodi,
souhlasit do té miry, v jaké postrdddme oporu pro jeji po-
nékud pozdéjsi datovani az do tiicatych nebo Ctyficatych
let 14. stoleti.

Ve skromném souboru dochovanych ¢lanka gotické
architektury kostela ve Starikové jsou to predevs$im vy-
béhy klenebnich Zeber na rozhrani kiizové a paprscité
klenby v presbyteriu, jimiz mize byt nasmérovdno dal-
$f hodnocenti stavby. Pfestoze jejich ptvodni tvar vzal za
své pfi nékteré z pozdéjsich tprav interiéru, je zjevné, ze
se kdysi jednalo o dvé pomérné vysoké potrojné sousta-
vy prutdi, jakoby nédbéznich $titkéi na zptisob hranolu (?),
osazenych ve zdivu samostatné tésné vedle sebe (obr. 24).

Obr. 23. Brno - Staré Brno, kldster augustinidnii, kdysi cistercia-
cek, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jeden ze dvou svazkovych
pilifi, jez oddéluji hlavni a jizni bocni chrdmovy prostor v tiseku
mezi velkou a malou pricnou lodi. Pohled v bocnim prostoru na
vybéhy klenutych konstrukci. (Foto J. Kaigl, 2010)

Klenebn{ Zebra svym prafezem otupeného, oboustranné
vyzlabeného klinu na vybéhy plynule nenavazovala, coz
byl snad i vytvarny zamér, jsou-li nékterd Zebra v ¢ésti
spolecné s jejich vybéhy vytesdna z jednoho kusu kame-
ne. Podle skladby klenebnich vybéhi a stop po ptivod-
ni kamenické praci na nich nelze vyloucit ani moznost,
ze kazdy klenebni vybéh byl jesté opatien nahofie vlastni
fimsic¢kou a konzolkou vespod.

Ptes tuSeni odchylek v podrobnostech architektonic-
kého pojeti potrojnych klenebnich vybéhti ve Stanko-
vé naskytéd se pii studiu stfedovékych vesnickych koste-
i v hor$ovském arcijdhenstvi jejich srovnani. Pfedné je
tfeba poukdzat na robustni potrojné klenebni vybéhy,
asi vzdy bez konzol, v presbyteriu kostela ve Starém Sed-
le nedaleko Kladrub pftiblizné z doby kolem roku 1300.
Jak jiz bylo vy$e zminéno, tehdejsi etapa chramové stav-
by ve Starém Sedle, podobné jako v nedaleké Prostibofi

52 KYNCL, T.: Dendrochronologické datovdni drevénych kon-
strukcnich prvkii véZe kostela sv. Jakuba Vétsiho ve Starikové
(okr. DomaZlice), tab. 1. - Pfitom by se jednalo sou¢asné o po-
uziti dreva z jedle a borovice skacenych diive (1338/1339)
a prvku ze starsi tesatské konstrukce (dub, 1297/1298).
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a v Semnévicich na Hor$ovskotynsku, doklada s velkou
pravdépodobnosti existenci jednoho ze soudobych di-
lenskych okruhi kladrubského klastera, na ktery byla na-
pojena rovnéz stavba kostelika v Racové v dobé asi kolem
roku 1310 nebo kratce poté. Pro dalsi srovnani nabizeji se
slohoveé vytiibené - subtilnéjsi a patrné i ponékud mladsi
potrojné klenebni vybéhy na rozhrani kiizové a paprsci-
té klenby chramovych presbyterii v Meclové a Blizejoveé,
tedy u gotickych staveb, jez podle pfedpokladu vznikly
jako dilo jedné stavebni skupiny na pozadi dosahu umé-
leckého vlivu zprosttedkovaného opét kladrubskym klas-
terem nékdy v prvni poloviné 14. stoleti.

V navozené hypotéze o stavbach nebo stavebnich
Upravéch nékterych vesnickych kostelti v hor§ovském ar-
cijdhenstvi v prvni poloviné 14. stoleti pod vlivem kl4s-
tera v Kladrubech, na jim drzeném pozemkovém majet-
ku i mimo néj, hraje v $irsich historickych souvislostech
vyznamnou ulohu zjisténd shoda v typu, blizk4 ptibuz-
nost kamenické price a stejné poloha gotického vstupni-
ho portdlu do lodi kostel v Racové a Meclové. Soucas-
né prichazeji v ivahu poznatky o zdkladnim ptidorysném
a prostorovém uspoifadani vesnickych chrdmovych sta-
veb. Pro spravni obvod hor$ovského arcijdhenstvi nej-
pozdéji v druhé poloviné 14. stoleti plati, Ze mezi nimi
pocetné pievladaly velkou vétsinou jednolodni podélné
svatyné s pétiboce ukonlenym gotickym presbyteriem
budto s opérdky, nebo bez nich, jez bylo opatieno kiizo-
vou a v z&véru paprscitou zebrovou klenbou. Polygonal-
ni presbyterium s opérnymi pilifi maji zejména svatyné
vybudované nebo piestavéné v druhé tfetiné, poptipadé
v druhé poloviné 14. stoleti a tvofici pozoruhodny, po vy-
tvarné strance do jisté miry uceleny soubor pamatek vr-
cholné gotické architektury (Ubo¢, Horsov, Hora Svatého
Véclava, Bukovec, Ujezd Svatého Ktize, Hradec, Kostelec
u Kladrub).* Jejich goticky hlavni vstupni portal se naléz4
- svyjimkou Uboce, kde zfistal funkéni star$i vstup v piize-
mi zdpadni véZe -, na bo¢ni strané lodi kostela, protilehlé
k poloze sakristie pfipojené k presbyteriu. Pétiboce uza-
viena presbyteria bez opérdki jsou v uvedeném soubo-
ru rovnéz zastoupena, ale v daleko mensim poc¢tu (Tteb-
nice, Stanétice), pticemz s hlavnim chrdmovym vstupem
se pocitalo opét na boku lodi. Naproti tomu v ponékud
star$i Casové vrstvé, povSechné v prvni tfetiné az polo-
viné 14. stoleti, uplatiiovala se takova presbyteria velmi
Casto a byla doprovazena, a to zfejmeé daleko hojnéji, nez
lze prokdzat dnes v piimém prizkumu jednotlivych pa-
matek, vstupnim portadlem osazenym v zapadnim priaceli
svatyné, asi vzdy v jeji podélné ose. Tak tomu bylo podle
predpokladu u skupiny kosteld ve Starém Sedle, Semné-
vicicich a Prostibofi. Tak je tomu v racovském a meclov-
ském kostele, jakoz i v kostele U Svatych v Domazlicich
(zde ov8em zdaroven s druhym gotickym vstupem na se-
vern{ strané chramové lodi, jejiz stavebni déjiny nejsou
zatim dostate¢né objasnény). Obdobné umistény vstupni
portél mél ve stifedovéku farni kostel snad v Mitkove a Bli-
zejové, bezpochyby pak v Kiakové; ve vSech tfech téch-
to piipadech jednalo se kdysi urcité nebo s velkou prav-
dépodobnosti o portdl zkoumaného typu. V presbyteriu
kostela v Mitkové 1ze kromé toho vidét potrojné vybéhy
klenebnich Zeber upravené srovnatelnym zptisobem, jaky
zndme napiiklad z Meclova nebo BliZejova.
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Obr. 24. Starikov (okr. DomaZlice), kostel sv. Jakuba Vétsiho. Po-
hled do severozdpadni Edsti kleneb v presbyteriu s potrojnym vy-
béhem klenebnich zZeber na rozhrani kiiZové klenby a klenby pa-
prscité. (Foto J. Kaigl, 2008)

Souhrnné na zavér vyjadreno, pouziti techniky svislé-
ho i klenutého zdiva z lomového kamene a Zuly, ojedi-
néle piskovce jako stavebniho materidlu, z néhoz kame-
nici vytesali architektonické ¢lanky a kvadry pro zdéna
ndrozi, odpovidalo na pojednavanych chrdmovych stav-
bach pfedev§im mistnim podminkam a bézné rozsite-
nym stavebnim zvyklostem. V rozvrhu a architektonic-
kém projevu téchto staveb jevi se goticky portél, jehoz
$ikmé osténi vcetné lomeného oblouku jsou ¢lenéna
dvojici soubézné umisténych vyzlabki a pravouhlym
zéfezem mezi nimi, jako podstatny znak piibuznos-
ti kamenické préace (obr. 25). Z jeho uplatnéni na stav-
bé kostela v Racové, jiz 1ze divodné povazovat za dil¢i
doklad existence jednoho z dilenskych okruhti klastera
v Kladrubech na ptfelomu 13. a 14. stoleti, a farnfho kos-
tela ve starobylé kladrubské klasterni vsi Meclové vysvi-
t4, Ze se jednalo o vztah ptibuznosti tésnéjsi, nez jaky by
se odehrdl toliko pfi izolovaném vzniku dila na stejném
stupni slohového vyvoje a ve stejném obdobi. Z povahy
véci zde vystupuje do poptedi tiloha kladrubského klas-
tera jako vyznamného regiondlniho ohniska stavebniho

53 KAIGL, ], cit. 14.
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Obr. 25. Typ profilace portdlového osténi vyznacujici se dvojici vyZlabkii a pravouhlym zdrezem mezi nimi, popripadé opatrené jesté
délicimi stezkami (1. DomatZlice - U Svatych, kostel Zvéstovdni Panny Marie, zdpadni portdl; 2. Racov, kostel sv. Martina, zdpadni por-
tal; 3. Mecloy, kostel sv. Michaela Archandéla, zdpadni portdl; 4. Mirkov, kostel sv. Vita, zdpadni portdl; 5. Kiakov, kostel sv. Viclava,
zdpadni portdl; 7. BliZejov, kostel sv. Martina, portdl v jizni kapli - predsini). Slohové a umélecky pokrodilejsi tvarovd obména tohoto
typu (8. Praha - Staré Mésto, byvaly kldsterni kostel dominikdnek u sv. Anny, jizni portdl do chdru) a priklad pribuzné kamenické prdce
na osténi portdlu (6. Kostelec - u Kladrub, kostel Narozeni sv. Jana Kititele, portdl z presbyteria do sakristie). Obdobné ¢lenéni okennich
Spalet v provedeni z cihel a cihelnych tvarovek (9. Praha - Staré Mésto, tisek dnesni ohradni zdi zahrady u domu &p. 788/1 pobliz kostela
sv. Hastala; 10. prizemi jihozdpadniho priceli téhoZ domu s nékolika édsteéné odhalenymi okny jeho vrcholné gotické stavebni etapy).
(Zaméreni omérnym zpiisobem a kresba J. Kaigl)
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a uméleckého. Dosavadni poznatky o vytvarném déni
v kladrubském kl&stete v prvni poloviné 14. stoleti, jakoz
i o dosahu pusobeni vlivu jim vyzatovaného do blizsi-
ho i vzdéalenéjsiho okoli jsou pouhym odleskem nékdej-
$1 bohatosti. Jak se zd4, jedna z dal$ich, tfebaze jen kuse
a hypoteticky rozliitelnych zndmek piitomnosti tohoto
vlivu (zpiisoby jeho pfenosu lze dnes asi jiz sotva pro-
kézat a plné rozpoznat) je ¢aste¢né zachycena - na riiz-
ném stupni intenzity a pravdépodobnosti v zavislosti na
nestejném zastoupeni dochovanych ¢lank( gotické ar-
chitektury srovnatelné vypovidaci hodnoty a pisemnych
zprév o historickém kontextu majetkopravnim a cirkev-
ni spravy - v gotické architektufe nékolika stfedovékych
kosteld v byvalém horsovském arcijahenstvi v prvni po-
loviné 14. stoleti (Racov, Meclov, déle Blizejov, Kiakov,
Mitkov; maridnsky kostel U Svatych v Domazlicich). -
Pokud jde o zdpadni portél kostela U Svatych v Domaz-
licich, Ize ptipustit i moznost jeho provedeni ponékud
pozdéji, po poloviné 14. stoleti, inspirovaném soudo-
bym architektonickym dénim v Praze nezévisle na klad-
rubském klasteru.

Soucasné s ndzorem, Ze rozsiteni typu gotického por-
tdlu ¢lenéného dvojici vyzlabka a pravouhlym zdfezem
mezi nimi souviselo v hor§ovském arcijdhenstvi s do-
sahem ptisobeni uméleckého vlivu kladrubského klas-
tera, lze si pfedstavit v ivahach odvijenych opa¢nym
smérem, od staveb odvozenych ke stavbé vyssiho fadu,
Ze pii prestavbach a tipravach budov klastera benedik-
tint v Kladrubech v prvni poloviné 14. stoleti, zejména
konventniho chrdmu Nanebevzet{ Panny Marie, bylo
pouzito v rozsahu dnes jiz nezndmém architektonic-
kého tvaroslovi, jez se odkldnélo od vyrazné plasticity
a tradi¢ni tektoniky architektonickych ¢lanka katedral-
ni gotiky ve prospéch jednodu$e zkosenych hladkych
ploch, vyzlabkd a zétezl ve zdivu. V takovém piipadé
by kladrubsky kld$ter mohl kdysi patfit mezi monumen-
talni chramové stavby ve stiedni Evropé v dobé kolem
roku 1300 a v prvni poloviné 14. stoleti, vykazujici po vy-
tvarné strance obdobné pojeti s prvky zdmérné strohé,

Prameny
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ale opticky ptisobivé gotické kamenické préce,** jak ho
zndme z klaSterniho kostela cistercidkii ve Zlaté Koruné
a odjinud.

Domnénku D. Libala o ptivodu architektury presbyte-
ria U Svatych v Domazlicich a farnich kosteli ve Velharti-
cich a Mlazovech v dile jedné stavebni huti v prvni ¢tvrti-
né az poloviné 14. stoleti oslabuje vyjadfeni téhoz autora
o jejich portalech zkoumaného typu jako mladsich sta-
vebnich prvcich. V typologické a tvarové ptibuznosti né-
kolika architektonickych élanka (vélcova ptipora, vlozena
jako prechodovy prvek mezi klenebni konzolu a vybéhy
klenebnich zeber v polygondlné uzavieném presbyteriu
bez opéraki, portdl, jehoz osténi vcetné lomeného ob-
louku jsou ¢lenéna dvojici soubézné umisténych vyzlab-
ki a pravothlym zafezem mezi nimi) lze spiSe spatfovat
provazani takzvané velhartické stavebni skupiny a jejtho
okruhu a gotické stavby maridnského kostela U Svatych
v Domazlicich nezavisle na sobé na umélecké proudy pii-
buzného slohového sméru v ¢eskych zemich v 14. stoleti.

Bezpochyby v pifimé inspiraci uméleckymi podnéty
z Prahy za vlady Karla IV. a Vaclava IV. probihala vystavba
maridnského chrdmu v krdlovském meésté Tachové v dru-
hé poloviné 14. stoleti. Narozi hranolovych pilift v troj-
lodi tohoto kostela jsou ¢lenéna, jak jiz bylo vy$e zminé-
no, parem vyzlabki a pravothlym zéfezem mezi nimi, jez
plynule pfechézeji do hrotitych arkad. V prostoru bo¢nich
lodi vyskytuji se ptivodni pétidilné vybéhy klenebnich ze-
ber o prifezu dvojité vyzlabeného otupeného klinu, tvo-
fené vybéhem déliciho Zebra, dvou diagonélnich a dvou
ptizednich Zeber v kiizovych klenbé4ch fazenych za sebou
a opatfené vespod toliko drobnymi, ostruhovité dvakrat
projmutymi patkami.

54 Dosavadni poznatky o stavebnich déjinach klastera v Klad-
rubech ve vrcholném stfedovéku poukazuji na uziti prvki
cihléiské vyroby, ale pouze takovych, jako jsou sties$ni tasky,
cihly, dlazdice nebo ozvucnice (NOVACEK, K. et al,, c. d., str.
91-100).
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Summary

Gothic portals divided by two flutes and a rectangular cut
between them in the former Horsov archdeaconry

Keywords: western Bohemia — Horsov archdeaconry in the
1st half of the 14th century — construction and remodelling
of rural Gothic churches — pointed portal with two flutes
and a rectangular cut between them — ternary springs of ribs
— Gothic brick architecture — Kladruby Monastery

The Benedictine abbey at Kladruby, once counting among the
richest medieval monasteries in Bohemia, contributed to the
emergence of western Bohemia’s architectural tradition, closely
linked to the artistic activities in other parts of Bohemia. Accord-
ing to the most recent knowledge, the Gothic remodelling of the
Romanesque abbey church at Kladruby can be possibly dated
to the mid-14t century at the latest, albeit with the admission
that the construction works may have been already commenced
at the turn of the 14t century. The new evaluation of Kladruby
Monastery’s architectural history has initiated a profoundly seri-
ous discussion about the origins of rural churches in the closer
or more distant surroundings of Kladruby in the 14th century.
The response of Kladruby Monastery’s artistic activities in the
second half of the 13th century and in the 14th century cannot be
safely proven by means of architectural analysis, since only a few
structural components with plastic features of the monastery’s
Gothic architecture have been preserved in their original posi-
tions, from where they could have been transferred, imitated, re-
duced or rusticated for the purposes of lower-grade structures.
Significant from this point of view are the rural churches at Staré
Sedlo, Semnévice and Prostibof, serving as material evidence
and most probably providing an indirect (retrospective) and
only fragmentary reflection of the former splendour and multi-
farious aspects of the Gothic arts nurtured in or influenced by
Kladruby Monastery around 1300.
Crucial are the established typological identity, close affinity of
stonemason’s works and the same position of the main Gothic
entrance portal of the churches at Racov near Kladruby, as well as
at Meclov (an ancient village formerly owned by Kladruby Mon-
astery). Positioned in the west front’s axis, the entrance portal in
both cases has a jamb divided by two vertical parallel flutes and
arectangular cut between them, smoothly passing into a pointed
archivolt. Judging from the occurrence of such a portal, especial-
ly if it is accompanied by other related features, such as springs
of ribs in the presbytery (typically shaped as ternary compound

crystals without brackets), it is possible to hypothetically assume
that the artistic influence of Kladruby Monastery became evident
in several longitudinal Gothic parish churches in the countryside
on the territory of the former Hor$ov archdeaconry in the first half
of the 14th century. Apart from Racov and Meclov, such churches
can be found at Blizejov, Ktakov and Miikov as well. Moreover,
that influence may have also manifested itself during the con-
struction of the Marian church called U Svatych near Domazlice.

When reasoning in reverse order, i. e. from the derived struc-
tures towards the edifices of a higher order, the following as-
sumption arises: during the remodelling of Kladruby Monas-
tery’s structures in the first half of the 14 century (especially the
convent’s Assumption church), the utilised architectural forms
were deflecting from the cathedral Gothic’s conspicuous plas-
ticity and traditional tectonics of building components in favour
of simply bevelled smooth surfaces, flutes and cuts in the ma-
sonry. At present, however, the extent of those employed means
of architectural expression has already been unknown. Around
1300 and in the first half of the 14th century, Kladruby Monastery
may have consequently ranked among monumental Central Eu-
ropean edifices whose artistic conception included similar fea-
tures of intentionally austere but optically amazingly impressive
Gothic stonemasonry, known for instance from the former Cis-
tercian abbey church at Zlatd Koruna in southern Bohemia, as
well as from other localities.

When evaluating the architectural form composed of two
flutes and a rectangular cut between them, it is necessary to com-
prehend its derivation from brick architecture. The articulation
of masonry consists in combining parallel flutes with rectangular
recesses. This principle can be observed, for example, in the Au-
gustinian abbey church at Staré Brno (previously owned by Cis-
tercian nuns), approximately dating back to the second quarter
of the 14th century; namely, on four pillars between the transept
and the trefoil termination, or on some window jambs in the east
section of the church. Like in the case of Silesian church edifices,
that principle is undoubtedly and predominantly allied to the
fact that the masonry was made from bricks or burnt-clay blocks.

Under Charles IV and Wenceslas IV, Prague experienced rapid
development of brick architecture based on profusely using bricks
both as walling material and an artistic feature. In Prague of that
time, profiling by means of two flutes and a rectangular cut be-
tween them perfectly suited both to bricklayers and stonemasons.

(Translated by Karel Matdsek)
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Historicka zafizeni pro lov vlki

Davip Tuma

Kli¢ovd slova: lov vikii — viéi jama — vIci zahrddka — tenata

Lovecka zatizeni, ktera pattila v minulosti ke kazdoden-
nimu zivotu venkovského obyvatelstva, piedstavuji v nasi
kulturni krajiné dosud opomijeny typ pamaétek. V tom-
to ptispévku se pokusime nastinit zptisoby dokumenta-
ce a moznosti interpretace skupiny loveckych pasti urce-
nych k likvidaci $kodné, zejména vikii.

VIk, lovici ve smeckéch, si vybiral relativné snadnou
dan na domdacim zvitectvu, predev$im na rozhrani les
a volnych pastvin, kde ¢lovék pasl ovce, skot nebo koné.
Vlci byli nebezpeéni nejen dobytku a zvéfi, ale i lidem."
V lesnich komplexech pusobil velké skody na velké spar-
katé zvéfi. Protoze nemél ptirozeného nepfitele v ptirodé,
¢lovék se snazil jeho stavy redukovat.

Podle pisemnych prament existovaly Ctyii zdkladni
zputisoby lovu vlkd. Mezi nejstarsi a v nasem prostiedi nej-
Casté&jsi zplisoby pattil lov do jam (obr. 1).

Snahy o hubeni vlkii jsou doloZeny v ¢eskych zemich
jiz ve sttedovéku. V roce 1044 se na Moraveé objevily smec-
ky hladovych vlka v blizkosti hradu Buchlova. Z roku 1268
pochdzi natizeni, jimz kral Pfemysl Otakar II. ptikdzal vy-
kopat vl¢i jamu s ndvnadou husy nebo selete u kazdé vsi.
V 16. stoleti byly na panstvi Rozmberki v oblastech Su-
mavy roz$ifovany chovy lesni zvéte, a proto artikule rozm-
berské z roku 1540 ukladaly poddanym povinnost pfinést
a prodat zastfeleného vlka panu. Na vimperském pan-
stvi se v roce 1677 vyskytovaly vI¢i jamy ve velkém poctu.
Z dobového popisu tohoto panstvi vyplyva, Ze tam bylo
zi{zeno 19 vi¢ich jam, av§ak idajné mélo ti¢innych, nebot
v 1été se jim vlci vyhnuli a v jaméch koncila jina zvér. (VI¢
jamy na vimperském panstvi byly zruseny a zasypany po-
dle natizeni vrchnosti v roce 1720.)? Rozmbersky kronikat
Véclav Biezan popisuje smecky vlki na panstvi krumlov-
ském kolem vanoc roku 1557.%

Pokud v zimé jamy na vlky zapadaly snéhem, je-
jich uc¢innost byla jesté mensi. Velky pocet nestastnych

Obr. 1. Vyobrazeni honu na vika z roku 1685. Kdyz zemédélci na-
hnali vlka do nastrazené vI¢i jamy a ubili, ndsledné ho oblékli do
muzskych $atii a povésili. (Prevzato z SCHILD, W.: Die Geschichte
der Gerichtsbarkeit, s. 67).
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udélosti, kdy se v jamé vazné zranil nebo zahynul ¢lovék,
ptimél zahy zemské snémy, aby ucinily urcitid opatien,
kterd by nehodém alespon ¢aste¢né branila. Jimy musely
byt oploceny tak, Ze v plotech pti zemi byly ponechdny ot-
vory, jimiz se dovnitf mohl protdhnout vlk nebo liska, ale
nikoli jiné zvéf (obr. 2). Pti tom ¢lovéka ohrada varovala
jiz na prvni pohled.*

Podle instrukce cisafe Maxmilidna II. z roku 1568 smél
persondl cisafskych panstvi lovit jen vlky, rysy a divoké
kocky. Hejtmantim piisluselo vykupovat pro lov¢i perso-
nal staré koné, ktet{ pak byli v zimé predkladani jako tjed
vlkiim do pasti. Pti Gjedisti, v blizkosti vyskytu vlki i lisek,
se pravidelné predklddala Gjed, tj. vyvrhy zvéie nebo bez-
cenné tlovky, uhynula Zivd i domdci zvitata, ryby apod.®
Nafizeno bylo rovnéz odchytavani mladych vlka. ,Ob-
zvldsté pak s forstmistry a forsty na to bedlivy pozor jmiti
md, aby letnim casem pred a po svatém Duse mladi vici

“6

z hnizd vybirdni a pobity byli“.

1 Dne 20. 8. 1679 byl pohiben syn Josef, otce Bartoloméje Za-
hote ze Slavikovic, ktery byl od vlka uddven. Dne 7. 6. 1679 byl
pohiben Jan, sedmilety syn Jana Haska z Malé Polenky, od vlka
usmrceny, roztrhany. Statn{ oblastn{ archiv v Plzni, fond Sbir-
ka matrik, fara Polen, kniha 2, fol. 4, 7v.

2 ANDRESKA, J.; ANDRESKOVA, E.: Tisic let myslivosti, s. 89.

3 BREZAN, V.: Zivoty poslednich Rozmberkii, 1. dil, s. 159-160.

4 WOLF, R.; CHROUST, M.; KOKES, O.; LOCHMAN, J.: Nase obo-
1y, s. 60.

5 Myslivost, s. 335.

6 CHADT, J. E.: Déjiny lovu a lovectvi (myslivosti) v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku, s. 227.

Obr. 2. Vyobrazeni vléi jamy z roku 1695. (Prevzato z Deutsche Fo-
tothek, Sdchsische Landesbibliothek-Staats-und Universitdtsbib-
liothek, Dresden, Folio: Abbildung, s. 757)
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Obr. 3. VI¢i zahrddka. Kresebnd rekonstrukce typu pasti na viky.
(Kresba D. Tuma, 2007).

Stavy vlkii se zvySily béhem tficetileté valky. Najihoces-
kém panstvi Krumlov bylo uloveno v obdobilet 1603-1649
694 vlkd, 1690-1719 354 vlkii. V dekddé 1710-1720 pocet
ulovenych vlki zde klesl na 233.”

V 17. stoleti byli vici hojné rozsiteni na Ktivoklatsku,
v Krusnych horach a Jizerskych hordch. Rovnéz na pan-
stvi zbirozském se ve vztahu k 17. stoleti dozviddme o cet-
nych vi¢ich ohradéach a jamach, zejména v polesi Dob-
¥iv na VI¢&i hote, u vsi Téskova a vsi Jable¢no.? Roku 1669
zbirozsky hejtman ve zprave Ceské komote pise, ze , zvére
na panstvi jeho milosti cisare je namdle”. Fofmistr se poté
obrétil k nejvy$$imu jagrmistrovi Kralovstvi ¢eského se za-
dosti 0 zhotoveni osmi vicich tenat, kazdé 400 krokti dlou-
hé. Podle mistra provaznika by bylo potieba 30 centii dob-
rého desdni a téch 8 tenat mnoho set ndkladii vynesou“.®

Historicky jsou dolozeny také pokusy nahradit vi¢i
jdmy jinymi zafizenimi. Od roku 1500 se setkdvdme
s budovanim obor pro vlky, takzvanych vl¢ich zahradek
(obr. 3). Jednalo se o samocinnou chytaci past, kterd slou-
zila i k lovu divokych psi a liek a nebyla nebezpec¢na li-
dem.

Z listiny krale Vladislava II. se dozviddme, Ze dovolil
Votikovi ze Slovic, aby si udélal ,voboru na viky”, ke kte-
ré mu mélo byt ddno dfevo podle potieby. Z roku 1617
pochézi zprava o vI¢i obofe na panstvi Drslavice u Vim-
perka. V roce 1631 vznikla stiznost lesmistra Elznica
z Ktivoklatska Ceské komote, Ze vI¢i obora pobliz Luzné
u Rakovnika je velmi zpustos$end. K roku 1670 je zmino-
véana vl¢i obora u obce Piisednice na Zbirozsku. Od roku
1688 nejvyssi lovci Popel z Lobkovic zavadi instrukci, po-
dle niz se mély na velkostatcich Ptise¢nice, Most, Jirkov
a Chomutov zrusit Zeleza a samosttily (neboli kuse), které
pusobi $kody na jeleni zvéti, a misto nich udélat lapaky
na medvédy a viI¢i zahradky. S jednou z poslednich vi¢ich
zahradek se setkdvdme v roce 1733 na statku Chfestovi-
ce u Protivina; jeji palisdda méla byt tehdy zpracovdna na
palivové dievo.'°

Kloveni vlki se pouzivala vedle jam pievazné takzvana
tenata (obr. 4). Byla to sit vysokd asi 1,7 m s oky o svétlos-
ti obvykle 11 x 11 cm. Sloupky (sosky) dosahovaly vysky
2m a lanka, ze kterych byla sit upletena, méla v primé-
ru obvykle 5 mm.'" Nejvét§im problémem bylo usmérnit
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Obr. 4. Lov vikii pomoci tenat. (Pfevzato z ANDRESKA, J.; AN-
DRESKOVA, E.: Tisic let myslivosti, s. 266)
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smecku vlki podle predstav nadhdnécd, kterych mohlo
byt pii velkém lovu i nékolik desitek. Vlci, lapeni do siti,
byli ubijeni. Naptiklad roku 1540 pan Vilém Rous z Lipna
obehnal tfi vlky v rybnice u sv. Mafi Magdaleny (pobliz
Ceského Krumlova) a viechny se svymi pé$aky polapil do
tenat a ubil.'? Ddle se vlci lovili pomoci Zeleza nebo sa-
mostiflu - kuSe opatfené jednoduchym mechanismem
s provazkem. Zeleza a samostily byly rovnéZ nebezpec-
né, a proto zakazované zpusoby lovu.

Ctvrtym zakladnim zptisobem, jak ulovit vlka, byl od-
stfel palnou zbrani. Pro vlky znamenalo zavddéni novych
loveckych palnych zbrani, takzvanych kiesacek, docela
jisté pohromu: jejich rozsifeni v 17. stoleti pfineslo inten-
zivni odsttely vlkid zejména v prvni poloviné stoleti nasle-
dujiciho.

V obdobi dalsich pfiblizné 120 let bylo naptiklad na ji-
hoceskych panstvich Krumlov a Vimperk odstfeleno jen
5 zatoulanych vlkii. Takzvany posledni vik v Cechdch, od-
stfeleny v roce 1874 na Vimpersku, byl opét zatoulanym
kusem, nemajicim nic spole¢ného s nékdejsi pocetnou ji-
hoceskou vIéi populaci.'®

V Ceskych zemich se Casto setkdvame s pomistnim na-
zvem odvozenym od vI¢i jamy. Jde o rtizné obmény jako
VI¢i jama, VICT jamy, Na vicich jamdch a podobné. Piipo-
minaji ddvnou existenci pasti na chytdni vlkd, které byly
ve stiedoveéku zfizovany pobliz snad témér kazdé vesni-
ce. Princip vI¢i jaAmy spocival v ndvnadé. Pisemné prame-
ny uvadéji zivé ndvnady (husa, kachna, sele, jehné, koz-
le a ovce), umisténé na lehkém krytu z chvoji, vétvicek
a kiiry na vrchu jamy. Selma se po $ldpnuti na kryt jamy
propadla na jeji dno, kde byly nékdy navic nastrazeny
kily, které zvife probodly. Chyceného vlka poptipadé ubil
nebo zasttelil ¢lovék. Konstrukce vI¢i jdmy byla pomérné

7 ANDRESKA, J.; ANDRESKOVA, E., c. d., s. 89.

8 DRACHOVSKY, A.: Obrazy Zbirovské - pokus monograficky,
s. 120.

9 SEFL, J.: Nékolik dochovanych zprdv z urbdiii zbiroZského pan-
stvi (podle paméti A. Drachovského a E. Hordka), s. 110-111.

10 ANDRESKA, J., ANDRESKOVA, E., c. d., s. 266.

11 CABART, J.: Vivoj deské myslivosti, s. 65.

12 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského,
3.dil, s. 15.

13 ANDRESKA, J.: VWvoj myslivosti - priivodce expozici.
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Obr. 5. Vojetice (okr. Klatovy), podkladni mapa. V prostoru Vivrovského lesa (na obrdzku docela vlevo) je vyznacena poloha ti{ objektii
- vl¢ich jam. 1:10 000. (Zaméreni GPS stanici Garmin Kreton, D. Tuma, 2012; digitdlni zpracovdni Z. Sedldkovd, 2012)

pracnou stavbou, ale dobfe zhotovend jama vydrzela
v provozu fadu generaci. Past musela byt dostate¢né hlu-
boka s piikrymi sténami, aby zvife nemohlo uniknout.
Neziidka hloubka, ale i $ifka jdmy pfesahovaly 4 m. Stény
vl¢ich jam mély ¢asto vydfevu nebo byly zdéné, zpravidla
z kamene, aby se §elma nemohla podhrabat.

VI¢i jdAmy na Drahanské vrchoviné podrobnéji identi-
fikoval a popsal E. Cerny, ktery jejich vyskyt kladl nejéas-
téji na okraj lesnich komplexti s dodnes dochovanymi
pomistnimi jmény. Velmi ¢asto se mély nachézet blizko
sebe. Podobaji se trychtyfovitym jamam o primeéru kolem
4 m, hloubce zhruba 1,5 m. Nékdy maji nepravidelny ob-
vod. Jejich okraj nenf nikdy lemovén vyvy$eninou z vyha-
zené hliny. Specifické umisténi v terénu a nepifitomnost
archeologického materidlu a stavebniho kamene v bliz-
kosti, to vée podle E. Cerného upozortuje pravé na vi&i
jamu.'* - Lovecké vI¢i jAmy nesmime pii studiu starych
pomistnich jmen zaménovat s vi¢imi jamami, které patfi-
ly k fortifikacim oppid (Zavist u Prahy), slovanskych hra-
dist a stfedovékych hradt (Novy Hrad u Kunratic v Praze).

Vojetice

Pamatky zkoumaného typu byly rozpozniny a zdoku-
mentovany ve vzdélenosti zhruba 720 m smérem na za-
pad az jihozdpad od vesnice Vojetice (okr. Klatovy), na
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vyrazném zalesnéném vrchu s pomistnim nazvem Vd-
vrovsky les (obr. 5). Na pomérné protdhlé ostrozné jsou
zde tfi velmi dobfe dochované vi¢i jamy. Podle mistnich
kronik vznikly nékdy v 18. az 19. stoleti. V§echny tfi maji
své stény zpevnéné lomovym, na sucho vysklddanym ka-
menem. Objekt ¢. 1 se nalézad na nejvy$§im misté. Jeho
stavajici hloubka ¢ini 290 cm. M4 téméi kruhovy tvar
o prameéru 180-185 cm. Objekt ¢. 2 (obr. 6) se nachdzi ve
vzdélenosti 80 m severovychodné od objektu ¢. 1. Na prv-
ni pohled se jednd o pomérné malou vl¢i jdmu, nepravi-
delného ovalného ptlidorysu o primeéru 125-135 cm. Jeji
hloubka je dnes 260 cm. Jdma byla vyhloubena do mirné-
ho svahu, v nadmoftské vysce 650 m. Posledni objekt ¢. 3,
umistény v nadmotské vysce 645 m ve vyrazném svahu na
zapadni strané vrcholu ostrozny, byl vyhlouben rovnéz ve
vzddlenosti 80 m od objektu ¢. 1, a to smérem na jihoza-
pad. JAma m4 ovalny ptidorys o rozmérech 165 x 180 cm
a zjisténou hloubku 275 cm. (obr. 7).

Dobriv

Na katastru obce Dobtiv (okr. Rokycany), ve vzdélenosti
zhruba 835 m jihovychodné od okraje obce, byl proveden

14 CERNY, E.: Zaniklé stredovéké osady a jejich pluZiny, s. 64.



Obr. 6. Vojetice, vici jdma - objekt ¢. 1. (Foto D. Tuma, 2012)

nedestruktivni vjzkum antropogennich reliktti v ¢4sti lesa
s nazvem VI¢{ jamy. Mistni vodote¢, potok Kudibdl, zde
vytvali vjrazné a malebné zatezy do svahti, které ptipomi-
najf mensi rokle. Ve vzdélenosti zhruba 50 m na vychod
od mistni nezpevnéné komunikace a 100 m od potoka byl
zjistén objekt, dnes z velké ¢asti zasypany, ktery by mohl
byt pozistatkem po vl¢i jamé. V tomto piipadé by se jed-
nalo o vI¢i jdmu trychtyfovitého tvaru, kterd se smérem ke
svému dnu zuzovala. Objekt m4 témét kruhovy tvar o prii-
meéru 350 cm. Viditelnd hloubka je 100 cm, zbytek jamy
je zasypdn. Stény nebyly vyzdény z kamene, podle néhoz
by byla identifikace objektu jako v1¢i jamy priikaznéjsi, ale
byly proti tlaku zeminy pouze zapazeny vydievou.

Piisednice

Past typu vI¢i zahradky sestdvala z hustych tyckovych
plotli umisténych ve dvou soustfednych kruzich, s tz-
kym prostorem, jakoby chodbickou, mezi nimi. Ndvnadu
predstavovalo zpravidla zivé jehné nebo kozle. Ptivibeny
vlk nasel cestu do tizké chodbicky polootevienymi dvii-
ky, ktera si po obéhnuti za sebou zavfel a pak uz obihal
jen dokola, nez byl zabit ¢lovékem.'® Z4ddné takové zatize-
ni dosud nebylo v Cechéch terénnim vyzkumem zji$téno
a zdokumentovano. Z pisemnych prament vSak dovozu-
jeme, Ze existovalo v severozdpadni poloze nad obci Pii-
sednice (u Zbiroha, okr. Rokycany). Ke zdej$imu lesnimu
komplexu Mat¢iny hory (487 m n. m.) se vaze pomistni
nézev Obora, ktery vypovidé o piitomnosti vl¢i zahradky.
V roce 1670 se v Pfisednicich pfipomina ,obora vi¢i nade

vsi s vSelikymi ndstroji, do nichz se vici chytaji“.*®

Ctyti zékladn{ druhy loveckych pasti jsou zndmé v zahra-
ni¢if obdobné. Nejriznéj$i podobu chytacich jam k lovu
lost, ale i medvédu, vlk a sobul ve Skandinavii odhali-
li archeologové. Sifka téchto jam se pohybuje kolem 5 m,
délka kolem 7 m. Na vrchu byla jadma zakryta vétvemi a lis-
ty s pfipravenou ndvnadou. Stény byly pazeny pomoci pr-
ken. Usmrceni zvitete mély zajistit kiily umisténé na dné.

Na ostrové Storgya v Norsku se dochovaly pozistatky
mimofadné staré jamy pro lov sobt, jejiz vznik je kladen
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Obr. 7. Viojetice, rekonstrukce vici jamy. Kul umistény uprostred
vyndsel vrchni kryt jamy z vétvicek, listi a kiiry. Na krytu byla
umisténa ndvnada. (3D rekonstrukce D. Tuma, 2012)

Obr. 8. Ostrov Storaya (Norsko, Buskerud, jezero Tyrifjorden), po-
zustatky prehistorickych jam pro lov sobti. (Foto J. E. Blad, 2011,
dostupné z WWW: <http://en.wikipedia.org/wiki/File: Valdres_
Folkesmuseum_-_Elggrav_-_1.jpg>)

do doby kolem roku 3700 pi. n. . (obr. 8). Podobny objekt
je uvddén pobliz vesnice Lesja v Gudbrandsdalen, s data-
ci k roku 1690 pt. n. 1, dalsi v archeologické lokalité Red-
smoen u Grafjellu byl pouzivan po dobu asi 2000 let, od
star$i doby bronzové kolem roku 1800 pi. n. 1 az do ob-
dobi let 500-550 n. 1. Funkénost lovecké jdmy u Dokkfloy
spadala do dvou ¢asovych tseki: kolem 500-300 pt. n. L.,
s moznym pouzitim je$té kolem roku 1000, a kolem roku
1700 n. L."”

15 DRMOTA, J.: Pohled do historie lovu zvére - lov vikii, s. 30.

16 DRACHOVSKY, A.: Kulturni obrdzky ze Zbirovska, 3. dil, s. 27.

17 RONNE, O.: Jakten pa jegerne - jakt, fangst og forestillinger
i forhistorien, s. 35.
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Obr. 9. Hohenwart (Némecko, Bavorsko), zdénd viéi jama. (Foto C. Ableiter, 2009, dostupné z www: <hitp://en.wikipedia.org/wiki/File:
Wolfgrube.JPG>)

Obr. 10. Wessenberg (Némecko, Meklenbursko-Predni Pomoran- Obr. 11. Kottmar (Némecko, Sasko), rekonstrukce plotu kolem za-
sko, pobliz GrofSer Labussee), rekonstrukce vi¢i jamy véetné horni  sypané vici jamy. Plot sestdval z dievénych kiilii vypletenych prou-
¢asti pasti. (Foto J. Hennings, 2011) tim. (Foto J. Hennings, 2011)
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Obr. 12. Crottendorf (Némecko, Sasko, Krusnoho¥i), viéi jama z nasucho sklddanych kamenii. (Foto J. Hennings, 2011)

Cetné vI¢i jamy byly zdokumentovény v Némecku. Jed-
na z nich se nalézala pobliZ bavorského mésta Hohenwart
(obr. 9), jiné na jizni strané lesniho komplexu Wildpark
s pomistnim ndzvem Wolfsgrubenwald. Obé tyto vI¢i jamy
vznikly nejspi$ v 17. stoleti, asi v dobé po tficetileté valce,
kdy se v okoli vlci velmi rozmno#ili.'® Pobliz Grofier Labu-
ssee u Wesenbergu byly zjistény vI¢i jamy, znamé jiz dii-
ve z pisemnych pramenti k roku 1710. Jedna z nich je re-
konstruovana. Tvoii ji kily, zajistujici stabilitu stén, husté
zatlucené svisle vedle sebe pii kruhovém ptidorysu jamy
o priiméru ptibliZzné 4 m (obr. 10).*® Aby ve vl¢ich jaméch
nekoncila jind zvéf, nebo dokonce ¢lovék, byvaly pozdé-
ji kolem jam ohradky ze zatlu¢enych kila vypletenych
proutim. Rekonstrukci jednoho takového zatizeni 1ze vi-
dét v saském Kottmaru (obr. 11). Na dalsi typ poukazuji

18 HILLIGARDT, M.: Wolfsgruben [online].
19 HENNINGS, J.: Wolfsfanggrube in Mecklenburg [online].

Obr. 13. Bad Blankenburg (Némecko, Durynsko, Durynsky les),
soucasny stav vici jamy. (Foto H. Krug, 2011)
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objekty dochované v Crottendorfu v Sasku, na némecké
strané Kru$nych hor. VI¢i jdmy zde maji zhruba ¢tvercovy
ptidorys 3 x 3 m na terénu, kénicky dol upravené, z ka-
mene nasucho vytvofené stény, dno 2 x 2 m a hloubku do
3,5m (obr. 12).2° V Durynském lese jizné od mésta Bad
Blankenburg, ve sprdvnim obvodu nékdej$iho knizec-
tvi Schwarzburg-Rudolstadt, existuje vI¢i jama zaplné-
n4 vodou a obehnand jednoduchym nizkym hrazenim
ze dfeva (obr. 13). Méla vzniknout v 18. stoleti. Jedna se
opét o vI¢i jamu, jejiz stény byly oblozeny dievénymi prk-
ny nebo kily. Ohrazeni nutilo vlka, aby ve snaze dostat

Prameny

se ke kotisti ohraddku pfeskocil. Tim se zndsobil tlak jeho
téla na svrchni kryt jamy, jimz vlk 1épe propadl. V knizec-
tvi Schwarzburg-Rudolstadt byl posledni vlk uloven vroce
1767.2

Z pouzivani jam pro lov vlki v minulosti se zrodilo vSe-
obecné zndmé pftislovi - Kdo jinému jamu kopd, sdm do
ni padd.

20 HENNINGS, J.: Wolfsfanggrube in Erzgebirge [online].
21 KRUG, H.: Wolfsfanggrube im Thiiringer Wald [online].

Statni oblastni archiv v Plzni, fond Sbirka matrik, fara Polen, kniha 2, fol. 4, 7v.
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Summary
Wolf hunting devices in the past
Keywords: wolf hunting — wolf pits — wolf pens — toils

Historic trapping devices represent an overlooked category of
monuments, despite having once featured in the everyday life
of rural dwellers. This article deals with hunting traps utilised
to eliminate vermin; in particular, wolves. Chasing their prey in
packs, wolves relatively easily took a toll on domestic animals;
predominantly along the boundaries between woods and open
pastures where humans were grazing sheep, cattle or horses. In
woodland areas, wolves would also cause considerable damage

36 David Tuma: Historickd zafizeni pro lov vlkd

to the big hoofed game. Humans tried to reduce the wolf popu-
lation, since those predatory animals had no natural enemies.
From written historic sources four main methods of eliminat-
ing wolves are known; in particular, wolf pits, with three of them
documented by the author near the villages of Vojetice (Klatovy
district) and Dobfiv (Rokycany district), respectively. As for wolf
pens, one is known from written documents in the vicinity of the
village of Pfisednice near Zbiroh (Rokycany district). Moreover,
hunters also used to catch wolves into toils or shoot them with
fire-arms.

(Translated by Karel Matdsek)
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Pozdné barokni fara ve Kbelu

JakuB KrRCEK — RADEK SIROKY

Kliéovd slova: Kbel — panstvi Cervené Pori¢i — fara — barokni architektura — stavebni déjiny — archivni reserse

Kazdodenn{ Zivot venkovského ¢lovéka v Cechach byl po
staleti neodmyslitelné spjat s katolickou cirkvi, jejiz lokal-
ni reprezentanti - farati méli na starosti zdkladni dkony
ovlivitujici kazdého jedince. Formou kitu jej ptivedli do
kiestanského spolecenstvi, poskytli mu zakladni vzdéla-
ni, stvrdili jeho manzelsky svazek, a nachylil-li se ¢clovéku
vyméieny Cas, vypravili ho na posledni cestu. Neni divu,
ze cirkevni stavby vzdy piedstavovaly ve venkovském
prostfedi sttedobod veskerého déni. Plati to nejen o kos-
telech, ale i fardch - faraiskych obydlich, které spole¢né
s hospodaiskym zdzemim fary predstavovaly funkéni ce-
lek, vyznamné spoluutvarejici obraz vesnické zastavby.

Nejcastéji se u nas vyskytujici barokni a klasicistni fary
poukazuji na katolickou reformaci, vrcholici kolem polo-
viny 18. stoleti, a ndsledné na reorganizaci cirkevni spravy
za vlady cisafe Josefa II. a jeho nastupci. Teprve sekula-
riza¢ni vlna ve 20. stoleti, zejména v jeho druhé polovi-
né, prerusila dlouhodobou kontinuitu intenzivniho vy-
uzivani venkovskych far a ponechala je ve velkém poctu
bez adrzby svému osudu. Dnes se tak na vesnici ¢asto se-
tkdvame s historicky hodnotnymi farnimi budovami, jez
se ocitaji na hranici vlastni existence. Sou¢asné jsme v§ak
svédky i opa¢ného trendu - snah o nové vyuziti farnich
budov, i kdyz ne pro ptivodni tiCely. Tyto snahy vychdazeji
z iniciativy soukromych osob a jejich zajmu podilet se na
zéchrané a obnové hmotného kulturniho dédictvi.

Budovy vesnickych far stoji dosud spi$e stranou odbor-
ného z4jmu. Pfevdznd vétsina z nich stdle ¢ekéd na kom-
plexni vyhodnoceni.' Nésledujici piispévek se tyka fary
ve Kbelu (okr. Plzeni-jih), kterd je kulturni pamatkou,®
a predklada vysledky jejtho stavebné-historického prti-
zkumu, jenz vznikl v Zdpadoceském institutu pro ochra-
nu a dokumentaci pamétek v Plzni pro soukromého vlast-
nika objektu.?

D¢jiny objektu

Obec Kbel lezi ve vzdalenosti ptiblizné 10 km jizné od
Prestic. Jeji zastavba je nepravidelné rozptylena po obou
stranéch silnice mezi Mécinem a Borovy. Pfedpoklada se,
Ze ves ma rané stiedovéky ptivod.* Ve stiedovéku se roz-
padala po majetkopravni strdance na nékolik dilt.’° K jejich
spojeni v rukou jednoho majitele, bavorského rodu pani
z Haubenu, doslo az roku 1707 v souvislosti s pfipojenim
roupovského panstvi k panstvi Cervené Poti¢i (téz Ko-
runni Poti¢i, Kron-Poritschen). Sceleni v§ak nebylo tpl-
né; naddle se zde nachdzela jedna selska usedlost néle-
7ejici ke statku Malinec.® Terezidnsky katastr z poloviny
18. stoleti uvadi jako majitelku Cervenopoti¢ského pan-
stvi hrabénku Frantis$ku z Torring-Jettenbachu, rozenou

hrabénku z Haubenu.” V roce 1763 koupil panstvi Kle-
ment Franti$ek vévoda bavorsky, ktery je pfipojil k ceské
skupiné saskych panstvi spole¢né spravovanych prazskou
administraci. V rukou bavorské slechty ztistalo panstvi do
roku 1805, kdy pteslo do majetku toskdnské vétve panov-
nického rodu habsbursko-lotrinského.? Roku 1849 se pak
Cervenopoticsky velkostatek stal soucdsti korunnich stat-
kd. Po roce 1918 presel do vlastnictvi ¢eskoslovenského
statu, konkrétné Usttedniho feditelstvi statnich lest.’

Kbel nalezel do Plzenského kraje, po terezidnské re-
formé krajské spravy do kraje Klatovského. Po rozpadu
patrimonidln{ spravy se stal v obdobi let 1850-1890 sou-
Casti okresu Piestice. Do stejného okresu spadal i vletech
1900-1950. Z hlediska cirkevni spravy Kbel patfil do ne-
pomuckého vikaridtu v prazské arcidiecézi. Po zalozeni
ceskobudéjovického biskupstvi v roce 1785 preSel pod
jeho pravomoc. Dnes je v ramci prestické farnosti ve vika-
ridtu Plzen-jih soudasti plzeniské diecéze.'®

Zkoumand farni budova (¢p. 35, st. p. ¢. 37) je umis-
téna v centru obce, pfi severni strané hlavni komunikac-
ni osy, naproti arealu byvalého panského dvora. Od far-
niho kostela V8ech svatych, ktery je situovan v jizni ¢asti
vsi, ji déli pomérné velkd vzdéalenost. Hospodai'ské objek-
ty, které tvofily soucdst fary a nachdzi se zdpadné od ni,

1 V literatufe je problematika stavebnich déjin venkovskych
far pojednana takika vyhradné formou dil¢ich studii. V cel-
kovych ptehledech se uplatnuji pouze jejich zakladni cha-
rakteristiky. Nékteré inspirativni podnéty jsou obsazeny ve
studiich zabyvajicich se vyvojem a organizaci rané novovéké
farni spravy. Viz napt. PUMPR, P.: Beneficia, zddusi a patro-
ndt v baroknich Cechdch na prikladu treboriského panstvi na
prelomu 17. a 18. stoleti.

2 Rejstt. & 13442/4-5120.

3 SIROKY, R.; KRCEK, J.; BOCK, J.: Kbel, fara &p. 35, Standardni
nedestruktivni stavebné-historicky priizkum.

4 FOUD, K.; KAREL, T.: Jizni Plzerisko I, s. 61.

5 SEDLACEK, A.: Mistopisny slovnik historicky Krdlovstv{ éeské-
ho, s. 406. Podrobné;ji k vyvoji majetkové drzby jednotlivych
panstvi a statkd, k nimz Kbel nalezel v obdobi sttedovéku
a raného novovéku, viz SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze
Krdlouvstvi ¢eského, 9. dil, s. 200, 207-208, 246.

6 BR2,s. 440, 466. BR 24, s. 552-553. BR 25, s. 858. TK 2, s. 8-10,
22-23.

7 TK3,s. 220.

8 RYSAVY, V.: Cervené Porici, zamek a park v krajiné, s. 251-252,
257.

9 Inventd¥ archivu velkostatku Cervené Porici, 1616-1899, s. 1.
RYSAVY, V., c. d., s. 257.

10 KOTYSKA, V.: Uplny mistopisny slovnik krdlovstvi Ceského,
s. 557. HLEDIKOVA, Z.; JANAK, J.; DOBES, J.: Déjiny sprd-
vy v Ceskych zemich od pocdtkii stdtu po soucasnost, s. 193,
197-198. Vikaridt Plzeri-jik [online].
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Obr. 1. Kbel (okr. Plzeri-jih), vyfez z mapové sekce ¢ 190 1. vojen-
ského (josefského) mapovdni Cech, 1764-1768. (Laborator geo-
informatiky Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, pfevzato
z hittp://oldmaps.geolab.cz/)

véetné navazujici zahrady, dnes uz k fafe nepatii, a proto
jim dale vénujeme jen okrajovou pozornost. Svym puado-
rysnym i objemovym feSenim je vesnické fara ve Kbelu ty-
pickym piedstavitelem staveb svého druhu v Cechach ve
druhé poloviné 17. stoleti a v 18. stoleti, jejichZ symetric-
ké obytna dispozice vzdalené vychazi z renesancni italské
vily."!

Star$i literatura - at jiz se jednd o uménovédné publi-
kace, soupisy pamatek nebo regiondlni vlastivédné a mis-
topisna dila - se stavebnimi déjinami kbelské fary prilis
nezabyva. Soupis pamatek z roku 1907 obsahuje pouze
zminku o tom, Ze kbelskou faru znovu zfidila v roce 1753
hrabénka Franti$ka Augusta z Torring-Jettenbachu; stézej-
ni pozornost autofi soupisu vénovali mistnimu kostelu.'?
Pouze kostel je vyhradnim objektem zdjmu je$té v soupi-
su pamatek z roku 1957.'® Zatim posledni encyklopedic-
ké zpracovani Ceskych pamétek obsahuje kromé popisu
kostela také stru¢né pojednani o kbelské fafe. Jeho autor
se vSak dopustil omylu, kdyz datoval stavbu fary do roku
1735 (mél asi na mysli rok 1753).'* Topografické piirucky
z konce 18. a prvni poloviny 19. stoleti podavaji o kbelské
fafe pouze zdkladni informace.® O fafe ve Kbelu se zmi-
nil presticky Fidici ucitel Josef B. Rebec,'® a zejména pak
Adolf Slégl, jenZ ve svém popisu piestického politického
okresu pise, ze ,farni budova [je] bezpochyby z r. 1753",
a uvadi také vycet kbelskych faraiti od obnoveni fary v po-
loviné 18. stoleti az do roku 1925."7

Piehled déjin fary ve Kbelu bylo tieba vytvofit pro ucely
stavebné-historického prizkumu od zdkladt zcela nové,
a to vlastnim archivnim a ikonografickym studiem.'® Sté-
Zejni pisemné prameny se podaftilo nalézt jak v archivnich
fondech cirkevni provenience,'® tak ve fondu patrimonidl-
ni spravy panstvi Cervené Poii¢i,?° odkud bylo vykonavano
patronatn{ pravo k farnosti. K mimofadnému nélezu do-
$lo pti hleddni domnélé pamétni knihy z konce 18. stole-
ti, kterou prozatimni inventat dosud nezpracovaného cer-
venopoii¢ského fondu uvadi pod signaturou 34 C/6. Pod
timto titulem se viak skryvéa obs&hly popis panstvi Cervené

YINZ

Poric¢i, sepsany kolem poloviny Sedesatych let 18. stoleti
cervenopoii¢skym purkrabim Janem Tadedsem Kosinem
z Freidenfeldu v souvislosti s ndstupem nového majite-

le panstvi bavorského vévody Klementa.?' Vyjimednost
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tohoto pramene spociva v jeho vytvarném doprovodu. Ne-
jen historik architektury jisté oceni origindlni kolorovand
vyobrazeni, na nichz jsou zachyceny takové objekty jako
zédmek a zdmeck4 kaple v Cerveném Pofi¢i, kostel sv. Pro-
kopa v Nezdicich nebo hrad Roupov. Pro nis mé zasadni

vyznam vyobrazeni fary a okrajové téz i kostela ve Kbelu.

11 SKABRADA, J.: Lidové stavby, s. 44-45.

12 HOSTAS, K.; VANEK, E.: Soupis pamdtek historickych a umé-
leckych v Krdlovstvi deském, 25. dil, s. 16-17.

13 WIRTH, Z.: Umélecké pamdtky Cech, s. 325.

14 UPC 2, 5. 47.

15 SCHALLER, ].: Topographie des Kénigreichs Béhmen, XII.
Theil, s. 128-129. SOMMER, J. G.: Das Konigreich Bohmen,
7. Theil, s. 231.

16 REBEC, J. B.: Zemépisny ndstin hejtmanstvi Presticko-Nepo-
muckého, s. 69-70.

17 SLEGL, A.: Politicky okres Presticky, 2. dil, s. 31-32.

18 Podrobnéjsi charakteristiku pramenné zdkladny a uplny
soupis prozkoumanych prameni a literatury podévaji SIRO-
KY, R.; KRCEK, J,; BOCK, ], c. d., 5. 4-7, 37-42.

19 Narodnf archiv, APA I; Statn{ okresni archiv Plzen-jih se sid-
lem v Blovicich, Farni tfad Kbel (nezpracovany). Ve fondu
farnitho dradu postrdddme pamétni knihu kbelské farnosti,
znamou jesté vroce 1911, kdy byl potizen opis tryvku z jejtho
2. dilu, pojednévajici o prestavbé kostela v roce 1860. SOkA
Plzen-jih, Okresni uifad Piestice, Cirkevni stavby 1936-1942,
inv. €. 539, kart. 277, sign. VII/20.

20 SOA Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku, Velkostatek Cerve-

né Poti¢l (nezpracovany). Cast tohoto archivniho fondu byla

v minulosti uloZena v SOA Praha a v dobé piipravy reserse

probihala delimitace této ¢asti do SOA Plzen, pobocka Kl4s-

ter u Nepomuku.

SOA Plzeti, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Pofi-

¢i, Beschreibung des Wirthschafts-Umtriebes der Herrschaf-

ten Poritschen - Kronberg und Ruppau (Beschreibung), kn.

619 (sign. 34 C/6 ?). Popis panstvi jisté znal A. Sedlacek, ktery

z néj prevzal pasaz popisujici podobu hradu Roupova. Acko-

liv v pozndmce pramen spravné cituje jako popis panstvi (ce-

lym vy$e uvedenym titulem), v textu jej chybné oznacuje jako

»Starou pamétni knihu panstvi Pori¢ského”. Jiz v Sedlackové

dobé byly zndmy dvé varianty rukopisu, pfi¢em? jedna (origi-

nél) byla tehdy uloZena na zémku v Cerveném Poti¢f a druhd

(opis) se nachazela na fate ve Vieskovicich. SEDLACEK, A.:

Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ¢eského, 9. dil, s. 193, uvadi

také jméno autora (J. H. Th. Koschisch) a nepfesnou dataci

rukopisu 1740-1750. Podle datace jednotlivych z4pist v kni-
ze vSak soudime, Ze rukopis byl dokoncen nejdtive kolem po-
loviny 60. let 18. stoleti. Popis ¢ervenopori¢ského panstvi je
zndmy, avsak jen ve velmi omezené mife. V posledni dobé
se objevilo nékolik ¢lankd, jejichz autoti Cerpali pravé z to-
hoto pramene. ANDERLE, J.; SKABRADA, J.: Pozdné gotickd
délovd basta na hradé Roupové, s. 3-14. RYSAVY, V,; ROZM-

BERSKY, P.: Cervené Poriti a Borovy v 60. létech 18. stoleti,

s. 21-25. ROZMBERSKY, P.: Hrad Roupov ve starych popisech

a vyobrazenich, s. 3-7. GERSDORFOVA, Z.: Hmotovd rekon-

strukce hradu Roupov - konfrontace 3D modelu s ikonografic-

kymi prameny, s. 1-4. RYSAVY, V,, c. d. Shodné v§ak uvadéii,

Ze se popis nachézi v soukromém vlastnictvi, pticemz na za-

kladé srovnéni jimi reprodukovanych vyobrazeni z popisu je

zfejmé, ze pracovali s druhou verzi rukopisu, nez kterd byla
nalezena ve fondu cervenoporic¢ského velkostatku. V. Ry$a-
vy s P. Rozmberskym datovali popis panstvi 1761-1766, tiZeji

1762-1763 (RYSAVY, V.; ROZMBERSKY, P, c. d., s. 21). V. Ry-

$avy pak novéji dobu vzniku rukopisu posunul do obdobi let

1763-1764 (RYSAVY, V,, c. d., s. 253-254).

2
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Obr. 3. Kbel, vyrez z indikacni skici stabilniho katastru,
1837-70. léta 19. stoleti. A - budova fary, B - aredl farniho dvora,
C - farni zahrada, D - kostel VSech svatych, E - aredl vrchnosten-

Obr. 2. Kbel, vyrez z takzvaného cisaiského povinného otisku sta-
bilniho katastru, 1837. (Usttedni archiv zeméméficstvi a katast-
ru, prevzato z hitp://archivnimapy.cuzk.cz/)

Nejstarsi zminky o kostele ve Kbelu najdeme v rejs-
tficich takzvanych papezskych desatkli z obdobi let
1352-1405. Tehdy zdejsi farnost odvadéla povétSinou
6 grosu, vyjimecné (v roce 1399) 12 grosi ptilro¢niho de-
satku.?? Prvni zpréava v konfirmac¢nich knihach je datova-
na 2. kvétna 1355. Toho dne dosadili Vencelin ze Kbelu
a Bohuslav a Vencemil z VI¢i ke kostelu ve farni vsi Kbe-
lu po smrti dosavadniho fardfe Oldficha nového farate
Jenise.?® (Lze se ovSem setkat i s domnénkou, Ze kostel
ve Kbelu je doloZen jiz roku 1245 a byl tehdy spravovan
kladrubskymi benediktiny.)** Béhem husitskych valek
kbelska farnost zanikla a poté byl Kbel ptifaten ke Sviho-
vu, kde zustal az do roku 1753.?° Tehdy doslo, jak jiz bylo
vy$e uvedeno, z iniciativy hrabénky Frantisky Augusty
z Torring-Jettenbachu k obnoveni duchovni spravy pfimo
ve Kbelu, pficemz byl zfejmé opraven kostel a také posta-
vena nova fara.

Kbelskou faru v poloze naproti popluznimu dvoru,
snad vybudovanému na misté sttedovéké tvrze,?® zachy-
cuje mapa prvniho (josefského) vojenského mapovani
Cech z obdobi let 1764-1768 (obr. 1). Jejf existenci reflek-
tuje rovnéz textovy doprovod tohoto mapovéani, piidavaji-
cf stru¢nou informaci, ze fara (stejné jako nedaleky vrch-
nostensky hospodaisky dviir) je vystavéna z kamene (der
Pfarre und Mayerhof sind von Stein erbauet).?” Podle nej-
starsich katastralnich map, tedy cisatského otisku a indi-
kac¢ni skici stabilniho katastru z roku 1837 (obr. 2 a 3) se
nespalné budova fary ¢p. 35 ve Kbelu rozkldd4 na obdélné
parcele ¢. kat. 37 a je orientovana hlavnim priicelim na jih
do prostoru ulice. Zapadnim smérem od fary se rozpro-
stiraji ¢astecné spalné, ¢astecné nespalné objekty farni-
ho hospodéiského dvora (¢. kat. 22) a jesté déle pak farni
zahrada (¢. kat. 50). Podle pisemného operatu stabilniho
katastru zaujima budova fary rozlohu 55 ¢étver. saha (tj.
cca 197,8 m?), hospodéisky dviir rozlohu 275 ¢étver. sdht
(tj. cca 989,1 m?) a zahrada rozlohu 200 étver. sdhti (4. cca
719,3 m?).2®

Zameéfime-li se na samotnou farni budovu, musime
hned na zac¢atku odmitnout tvrzeni tradované v literatufe,

ského dvora. (Ndrodni archiv, Stabilni{ katastr, Klatovsko 171, re-
profoto Ndrodni archiv, Praha, doplnil J. Kréek, 2012)

Ze se jednd o stavbu z roku 1753.%° Datum barokni vystav-
by fary je tfeba posunout do doby o néco pozdéjsi, ackoliv
kbelské farnost byla skute¢né obnovena pravé vroce 1753.
Jesté v prosinci roku 1752 zaznamenal nepomucky dékan
Jan Franti$ek Pdnek béhem vizitace v nepomuckém vika-
riatu, ze ke $vihovskému beneficiu nalezi filidlni kostel ve
Kbelu.*® V zépisu z vizitace uskute¢néné o rok pozdéji se
jiz docteme, Ze pfi filidlnim kostele ve Kbelu byla pfic¢iné-
nim hrabénky Franti$ky z Torring-Jettenbachu nové zfize-
na farnost a zdej$im farafem byl ustaven Vaclav Svancara,
dosud kaplan ve Vieskovicich. Zminka se vSak stale jesté
odehrava v ramci vizitatniho popisu $vihovské farnosti.?!
Zatimco tloha majitelky panstvi Cervené Poti¢i pii ob-
nové kbelské fary je v literatute opakované piipomina-
na, podil hrabéte Prokopa Cernina z Chudenic, patrona
$vihovského beneficia, ziistavd opomenut. Byl to v§ak on,
na jehoz souhlasu zéviselo osamostatnéni kbelské far-
nosti, jak to mimo jiné doklad4 korespondence mezi hra-
bénkou z Torring-Jettenbachu a prazskou arcibiskupskou

22 RDP, s. 88. PROFOUS, A.: Mistni jména v Cechdch, 2. dil,
s.216-217.

23 1355. 2. Maij. Ad presentacionem Wenczelini de Kbel, Bohus-
lai et Wenczemili de Wiczie, ad ecclesiam ibidem in Kbel per
mortem Vlrici olim plebani ibidem vacantem, Jenisius clericus
fuit confirmatus. [...[; LCI/1, s. 59-60.

24 REBEC, J. B, c. d., s. 69. Odtud zfejmé informaci pfebiraji
SKALA, V.; NEJDL, V.: Obecni utad Kbel 1850-1955, s. 3.

25 SCHALLER, J,, c. d., s. 128. SOMMER, J. G, c. d., s. 231. SED-
LACEK, A.: Mistopisny slovnik historicky Krdlovstvi ¢eského,
s. 406.

26 SLEGL, A., c. d., s. 31. FOUD, K; KAREL, T,, c. d., s. 62.

27 Nérodni archiv, Josefské vojenské mapovani, Anhang zu der
Kriegskarte des Konigreichs Boheim, sekce €. 190, fol. 137.

28 Nérodni archiv, Stabiln{ katastr, Klatovsko 171, Original Bau-
parzellen Protocoll der Gemeinde Kbell, 1837; Original Grund-
parzellen Protocoll der Gemeinde Kbell, 1837.

29 SLEGL, A., c. d., s. 31. UPC 2, s. 47 (autor hesla uvadi, nejspi$
pfeklepem rok 1735). FOUD, K.; KAREL, T, c. d., s. 62.

30 Narodni archiv, APA I, Zpravy vikéiti o vizitacich far 1752, inv.
¢. 1251, sign. B 6/3, nefol.

31 Narodni archiv, APA I, Zpravy vikéiti o vizitacich far 1753, inv.
¢. 1252, sign. B 6/4, nefol.
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Obr. 4. Kbel, docasné obydli fardre pred stavbou fary v pohledu
a piidorysu, polovina 60. let 18. stoleti. (Soukromd sbirka, totéz
bez plidorysu SOA Plzeri, pobocka Kldster u Nepomuku, Vs Cerve-
né Pori¢i, Beschreibung, pag. 217, reprofoto J. Kréek, 2012)

konzistoti z ¢ervna roku 1753.%2 Teprve ve vizitanim pro-
tokolu z roku 1754 je kbelské farnosti vyhrazen samostat-
ny odstavec, ktery je vSak umistén az na samy zavér za
abecednim soupisem jednotlivych farnosti.*® AZ od roku
1755 se Kbel objevuje ve vizita¢nich protokolech v rdmci
abecedniho soupisu farnosti pod pofadovym ¢islem 10.3
Nejstarsi kbelskd matrika narozenych, oddanych a ze-
mielych pak dokldds4, Ze zdej$i farai Vaclav Vojtéch Svan-
cara plné uradoval od roku 1754.%°

Ze zapisu vizita¢ni komise z roku 1755 se dozvidame,
ze toho roku farnf budova jesté nestdla. S jeji vystavbou se
vSak pocitalo, a to v misté blizko kostela, kde jiz stéla sto-
dola, chlév a rozklddala se zde zahrada, které mély slouzit
za hospodatské zazemi samotné fary (Parochialis aedes
[...] aedificabitur, uli jam horreum, hortus, et stabula non
procul ab Ecclesia exstant). Déle se zde do¢teme, ze mist-
nf administrator VAclav Svancara vede ¢estny a upifmny
duchovni Zivot a - co je pro nés podstatné - obyva vlast-
ni ¢istou mistnost v panském dvote, oddélenou od 14zné
a mistnosti pro ¢eled (Ecclesiasticus vitae honesta, et se-
dulus in suis muniis habitat in cubiculo mundo villae Do-
minicalis, segregatus tamen ab hypocausto villici, et fami-
liae).%®
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Absenci fadné farni budovy ve Kbelu konstatuje znovu
Pankv vizitaéni zapis z prosince 1756 (Aedes autem Paro-
chiales necdum exstant),*” a naopak existenci provizorni-
ho pribytku pro farafe v aredlu panského dvora potvrzuje
rovnéz dal$i pramen, a to inventét farniho kostela ve Kbelu
z roku 1758, sepsany dne 8. biezna fardfem Karlem Jose-
fem Hoffmanem ziejmé u pftilezitosti jeho nastupu do tra-
du a zaslany prazské arcibiskupské konzistoti. Nejprve se
zde pise, Ze kostelni ucetni celoro¢né obyva fararav piiby-
tek, protoze farni dam dosud neni postaven (Domus Paro-
chialis nec dum est aedificata), a na jiném misté pak, Ze far-
ni diim neni sice dosud postaven, ale ma uréené své misto,
na némz jiz stoji stodola, chlév a maly ov¢in (Domus Paro-
chialis nec dum est aedificata habet tamen jam suum locum
destinatum, in quo jam aedificatum stat horreum, stabula,
et parvum ovile). Z inventaie se také dozviddme, Ze faraf
zatim sidli v panském statku, kde mé k dispozici alespon
slusny pokoj pro sebe a rovnéz jeden pro svou Celed, déle
hofejsi komoru a malou sypku pro skladovani svého obi-
li (Interim residet Parochus in Praedio Dominicali decenti
saltem provius cubiculo pro se, et inferius pro sua familia
uno pariter cubiculo et Camara superius habet parvum gra-
narium pro deponendo suo frumento). Také ma k dispozici
kuchytiskou zahradku pobliz panského dvora.®®

Unikatni vyobrazeni do¢asného faraiského piibytku ve
Kbelu se ndm dochovalo v popisu panstvi z Sedesatych let
18. stoleti, kde na str. 217 vidime prosty pfizemni domek
oznaceny jako farni dim (Pfarr Haus; obr. 4). Na téZe stra-
né je zachycen ptidorys tohoto domku vcetné grafického

Yy,

méfitka.®® Na dalsi strané je pak soupis mistnosti, poti-
zeny 25. zafi 1753. Podle ptidorysného nékresu a pfipo-
jeného soupisu farditiv prozatimni piibytek obsahoval
predsin, tfi mistnosti, ¢tvrtou mistnost pro celed, kuchyn
a klenutou spizirnu (kvelb). Objekt byl vybaven dvojimi
kamny, z nichz kazda vytdpéla po dvou mistnostech, a ku-
chyntiskymi kamny.*°

Co je pro nas vSak podstatné&jsi, o nékolik stran dale za-
hrnuje popis panstvi rovnéz kolorovany na¢rtek hlavniho

32 Nérodni archiv, APA I, Recepta, 1753/IV-V], inv. ¢. 3067, kart.
1332, sign. D 26. Tamtéz, Kopidf odeslanych listd arcibis-
kupské konzistote, 1752/1X.1.-1753/XI11.28., inv. ¢. 112, sign.
A 9/14, fol. 293r-293v.

33 Nérodni archiv, APA I, Zpravy vikait o vizitacich far 1754, inv.
¢. 1253, sign. B 6/5, nefol.

34 Nérodni archiv, APA I, Zpravy vikait o vizitacich far 1755, inv.
¢. 1254, sign. B 6/6, nefol.

35 SOA Plzen, Sbirka matrik zdpadnich Cech, Kbel 01.

36 Narodni archiv, APA I, Zpravy vikéiti o vizitacich far 1755, inv.
¢. 1254, sign. B 6/6, nefol.

37 Narodni archiv, APA I, Zpravy vikéiti o vizitacich far 1756, inv.
¢. 1256, sign. B 6/7, nefol.

38 Narodni archiv, APA I, Inventéfe kosteld, far a farnich diicho-
dt, Jindf. Hradec - Klasterec n. Ohfi, inv. ¢. 3919, kart. 2388,
sign. D 85-90, Inventarium Ecclesia Parochialis Kbellensis
Sub Archi-Episcopali Vicariatu Foraneo Nepomucensi, nefol.

39 Padorys objektu se uplatiiuje v rukopisu knihy, ktery je dnes
v soukromém vlastnictvi. Rukopis nalezeny ve fondu Vs Cer-
vené Pofi¢i pudorysny zakres postrddd a obsahuje pouze
jeho nedokonceny koncept tuzkou.

40 SOA Plzet, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poi{¢f,
Beschreibung, pag. 217-218.
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Obr. 5. Kbel, budova nové fary v pohledu a piidorysu, polovina 60. let 18. stoleti. (Soukromd sbirka; totéz bez piidorysu SOA Plzeri, po-
boc¢ka Kldster u Nepomuku, Vs Cervené Porici, Beschreibung, pag. 245, reprofoto J. Kréek, 2012)
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podélného praceli nové postavené fary (obr. 5). Diky
nému si dnes miiZzeme ucinit pfedstavu o jeji ptivodni
podobé. Vidime zde vcelku vystavny patrovy diim s man-
sardovou stfechou a pomérné bohaté ¢lenénou fasé-
dou. Priiceli je pétiosé, opatiené v piizemi Ctyimi okny
avstupnim portalem ve stfedni ose, v patie pak péti okny.
Sttedni pole fasddy je po strandch zdiiraznéno pilastry vy-
sokého tadu a vrcholi zdobnym stfe$nim $titem s voluta-
mi, v némz se naléza ovalné okno. Stejné, ale sdruzené
pilastry jsou na nérozich budovy. Horizontélné je fasadda
¢lenéna soklem v piizemi, kordénovou a korunni fimsou.
Ve spodni ¢asti mansardové sttechy jsou umistény Ctyti
jednoduché vikyte, ve vrchni ¢asti jsou vikyte dva. Hfeben
stfechy je na krajich osazen dvéma zdobnymi prvky, ziej-
meé korouhvickami; u hiebene je vidét jesté dvojice komi-
nd. Vstupni portdl mé zjevné kamenné osténi lemované
péaskem, opatiené takzvanyma usima. Vypln tvoii dvou-
kiidlové dvete, pravdépodobné svlakové konstrukce, na
pohledové ¢ésti pobité sikmo kladenymi prkny. Okna roz-
délend kiizem na ¢tyfi pole jsou ordmovéana Sambrédnou
opét s usima.

Pod pohledem na hlavni priceli fary je v popisu pan-
stvi vyobrazen i jeji pidorys v pfizemi, vCetné grafického
meétitka. Ponékud se lisi od souc¢asného usporadani prize-
mi objektu, a to zejména v prostoru chodby, odkud stou-
paji schody do patra. Jednotlivé mistnosti jsou na planku
oznadeny Cislicemi, ale legenda k nim chybi.*!

Otazkou ztistavd, do jaké miry nacrt zachycuje barokni
budovu fary ve Kbelu podle skute¢nosti a do jaké miry se
jedna o zamysleny, popiipad€ jen idedlni stav. Vzhledem
k dataci popisu panstvi ptiblizné do poloviny $edesatych
let 18. stoleti a dobé vystavby fary (viz nize) je tfeba pfi-
pustit i moznost, Ze vyobrazeni nevychazi ze skute¢ného
stavu, ale z nedochovaného stavebniho planu.

Nepifimé svédectvi o vystavbé fary ve Kbelu se uplat-
nuje v mlad$im prameni, a to v inventfi sestaveném fe-
ditelem vrchnostenské kanceléte Stehlikem z Cetikova za
spoluprace farare Josefa Liifftnera pro potieby biskupské
konzistofe v Ceskych Budg&jovicich v roce 1846. V popisu
farni budovy stoji, Ze se s jeji stavbou zacalo roku 1760,
av$ak teprve roku 1765 byla dokoncena (Das im Jahre
1760 angefangene, aber erst im Jahre 1765 vollendete).*
- Nutno doplnit, Ze fakticky shodna datace (1764-1765)
je uvedena na eviden¢nich listech (kartach) kulturni pa-
matky, ov8em bez jakéhokoliv odtivodnéni.*?

Kostelni tcty, na jejichz zdkladé je mozno sledovat
stavebni opravy a upravy kbelské fary, se dochovaly az od
konce 18. stoleti. Velmi ¢asto u jednotlivych zaznamena-
nych oprav chybi idaj o tom, kde pfesné se pracovalo.
Tak naptiklad v roce 1803 je uctovéno za praci na patro-
nétnich objektech celkem 11 zl. 30 kr. Nevime vS$ak, zda
se upravy dotkly kostela, fary, budov farniho hospodai-
ského dvora nebo tteba hibitovni zdi. Pti opravach se
tehdy spotfebovaly dva strychy vdpna za 4 zI. (s dopra-
vou) a 500 cihel za 5 zI. 30 kr. Mzda vyplacena zedniko-
vi a podavadi ¢inila 2 zI.** Rok nato mame doloZenu sta-
vebni Gpravu jiz pfimo na fafe: vroce 1804 dostala novou
stfe$ni krytinu, pficemz bylo vyplaceno za $indele, hie-
biky a za praci dohromady 176 zl. 6 kr.** Poté se az do tfi-
catych let 19. stoleti rubrika ,,na stavby a opravy* z kostel-
nich Gctd vytraci.
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Kromé toho existuje dalsi pramen vyuzitelny pro po-
znéni stavebnich déjin farni budovy, a to inventat kbel-
ského kostela, fary a hospodaiskych budov z obdobi let
1830-1833.*® Mimo jiné se zde setkdvame se zevrubnym
popisem fary a vybaveni jejich jednotlivych ¢asti, véetné
uvedeni odhadnich cen jednotlivych polozek. Vzhledem
ke skutec¢nosti, Ze z dostupnych archivnich pramenti ne-
jsou do té doby patrné zadné zdsadni stavebni Gpravy
vyjma polozeni nové stfe$ni krytiny, mtizeme dispozici
budovy zachycenou timto inventadfem povazovat za pu-
vodni stav barokniho objektu. Fara je popsana jako ka-
mennd, taSkami krytd jednopatrové stavba. Nad vcho-
dem je umistén vyklenek s dfevénou sochou sv. Jana
Nepomuckého v odhadni cené 45 kr. Hlavni vstupni dve-
fe jsou dvoukiidlé, z mékkého dieva, opatiené dubo-
vym povlakem se ¢tyfmi petlicemi (Haspen), ¢tyfmi za-
vésy (Bdndern), horni a spodni zastréi (Riegel), s krytym
némeckym zdmkem, posuvnou zastréi (Vorschubriegel)
pod zdmkem, klikou, dvéma dvetfnimi knofliky (Thiir-
kndpfe), ¢tyfmi $titky (Schilder) a 98 hiebikovymi hla-
vickami, a jako takové jsou cenény na 15 zl. Tyto dvete
maji nizky nadsvétlik ze sklenénych tabulek. V piizemi
vpravo se nachdazi prvni mistnost se dvéma Ctyrkiidlymi
jednoduchymi okny ze sklenénych tabulek, opatfeny-
mi dvoukiidlymi okenicemi a Zeleznymi okennimi mii-
zemi. V mistnosti bychom také nasli dvoje kamna, pfti-
¢emz jedna byla uréena k vytdpéni (Heitzofen) a druha
k vafeni se zazdénym kotlem (Ofentopf). Mistnost vlevo
od domovnich dveti s prkennou podlahou je prosvétlena
¢tyfmi ¢tyrkiidlymi tabulovymi okny (Tafelfenster), opat-
fenymi starymi ztrouchnivélymi okenicemi. Vytapéji ji
kamna vi$tiovohnédé barvy (weichselbrauner). Za touto
mistnosti se vlevém traktu budovy nachézi tfet{ mistnost
opatfend dvéma Ctytkiidlymi a dvéma ¢tytdilnymi, dvoji-
té zasklenymi okny. Jen dvé z téchto oken byla chrdnéna
okenicemi. V rozporu s ptidorysnym nédkresem z Sedesé-
tych let 18. stoleti je pak zminka o dvouktidlych dvetich
v pfitné zdi mezi obéma mistnostmi; dvefni priichod
mohl byt probouran dodate¢né, nebo se jedné o nepies-
nost pidorysného zobrazeni ptivodni stavby. Mistnost je
dale vybavena kamny postavenymi z héki a prejzi (Ha-
cken a Preissen), zasazenych do Zeleznych list (Schienen).
S vy$e uvedenym pldnkem naopak koresponduje zminka
o dal$im prostoru, v inventdfi ozna¢eném jako kuchyné,
a lokalizovatelném do prostoru soucasného schodisté.
Nasvédcuje tomu idaj o jediném okné s Zeleznou miizi.
Maé-li se ovSem jednat o kuchyni, zarazi nas absence ja-
kéhokoliv topného zafizeni. Umisténi kamen pro vateni

41 Padorys je opét pouze v rukopisu knihy.

42 SOKA Plzeni-jih, FU Kbel, Korespondence fary 1764-1864,
kart. 1, Inventarium der Kirche und Pfarre zu Kbell, nefol.

43 Nérodni pamétkovy tstav, d.o.p. v Plzni, ev. listy (karty) ne-
movité kulturni pamatky ¢. 5120 a ¢. 13442/4-5120.

44 SOA Plzeni, poboc¢ka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Po-
1798-1859, nefol.

45 Tamtéz.

46 SOA Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, inv. €. 91a, Ganzjahrige Kirchengeld Rechnung fiir das Jahr
1833.
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Obr. 6. Kbel, kostel Vsech svatych. Ndcrt z poloviny 60. let 18. sto-
leti. (Soukroma sbirka; totéZ SOA Plzeri, pobocka Kldster u Nepo-
muku, Vs Cervené Potiti, Beschreibung, pag. 190, reprofoto J. Kr-
éek, 2012)

do pravé mistnosti ndm dovoluje vyslovit domnénku, ze
kuchyn se v té dobé nachdazela pravé tam. Naproti tomu
prostor oznacCovany v inventéfi jako kuchyn jiz tehdy
ziejmé svému ptvodnimu dcelu neslouzil. Zadni ¢ést
pravého traktu piizemi byla vyhrazena kuchynskému
kvelbu s cihlovou podlahou a dvéma malymi okny s Ze-
leznymi miiZemi a okenicemi. V chodbé jsou uvddéna
dvoje dfevéna kamnova dvitka a malé jednoduché okno
s zeleznou ty¢i. Schodisté stoupajici do patra mé 21 dre-
vénych stupnid a dvé dfevéna zdbradli. Na schodisti je
malé jednoduché okno.

Ustfednim prostorem horntho poschodi je predsit
- hala s cihelnou dlazbou.*” Osvétluje ji ¢tytkiidlé tabu-
lové okno a nasli bychom zde dvoje kamnové dvitka. Do
prvni mistnosti u schodis$té se vstupuje jednokiidlymi
dvefmi. Zatimco nejstar$i varianta inventare v této mist-
nosti s prkennou podlahou uvadi dvé ¢tyikiidla tabulové
okna, desténé dvoukiidlé dveie a déle pak Ctyfi jednodu-
ché ¢tytkiidléa tabulovd okna a litinovd kamna, mladsi in-
ventéafe z obdobi let 1835 a 1838 zminuji tato Ctyti okna
a kamna v samostatné druhé mistnosti. Je otazkou, zda
doslo v intervalu mezi pofizovanim jednotlivych inven-
tart, tedy nékdy v prvni poloviné tficatych let 19. stoleti,
k pfedéleni prostoru piickou, nebo zda se jedna o chybu
vzniklou pfi vyhotovovéni inventare.

Do tieti a posledni mistnosti v patfe rovnéz s prken-
nou podlahou se vstupuje des$ténymi dvoukiidlymi
dvefmi. Nachézi se zde $est jednoduchych oken a dvé
dvouktidlé okenice. Z horniho poschodi nejprve stoupé
k zachodu (Abtritt) schodisté o sedmi dievénych stup-
nich. Pfi zdchodu jsou jednokiidlé dvete a tii malé jed-
noduse zasklena okna. Na ptidu pak vedou jednokiidlé
dvete a pokracuje schodisté o jedendcti dievénych stup-
nich. V ptidnim prostoru se nachazi 15 stfesnich okének
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(Dachkaffern) a u nich $est okennich poklopt z prken
s ramy, déle pak dfevéna délici m¥iz (Scheidegitter) z lati,
oddélujici ptidni skladisté - sypku (Schuttboden), pii niz
jsou miizové dvefte.

Obdobnym zptisobem inventaie zachycuji stav jednot-
livych objektd farnitho hospodéiského dvora, tedy krav-
ského chléva, stodoly, sklepa, studny, kolny a zahrady.

Od poloviny tficatych let 19. stoleti 1ze sledovat staveb-
ni tpravy kbelské fary znovu podle kostelnich Gcti. Opét
se v8ak pfitom cCasto potykdme s chybéjici specifikaci, na
kterém z patronétnich objektti se pracovalo. Spise vyjimku
v tomto ohledu predstavuje ucet z roku 1837, kdy médme
pfimo na fafe dolozeny zednické a tesatské prace. V jidel-
né bylo nutno udélat novy ordkosovany strop o rozmérech
3 sdhy na délku a 2 séhy a 4 stopy na $iiku, celkem tedy
8 ¢tverecnich sah (tj. cca 28,8 m?). Nejprve strop pfipra-
vil tesat, kterému byly za pobiti vyplaceny 3 zl. 12 kr. Poté
byl ordkosovany strop omitnut ¢istou maltou a obilen,
za coZ zednicky mistr inkasoval 8 zl. 48 kr. Zaroveri se ve
spodnim vedlej$im pokoji vymeénila kamna, kdyz namisto
velmi $patnych kamen z prejzti (Preisen) byla postavena
nova Cerné glazované kachlovd kamna v cené 16 zI. Za vy-
bileni celé fary bylo ti¢tovano 8 zl.*®

Vys$si vydaje si stavebni prace vyzadaly az roku 1844.
Z charakteru praci a spotfebovaného materidlu vyply-
v4, ze se jednalo o rozsdhlejsi opravu stiechy ¢i spie no-
vou sttechu. Tesai'ské prace staly 12 zl. 29 kr., pokryvac-
ské prace pak 35 zl. 35 kr. (celkem tedy bylo femeslnikiim
vyplaceno 48 zl. 4 kr.). Stavebni material pfiSel na 277 zI.
52,5 kr. a zahrnoval dva nérozni hieby (Anschiftndgel),
45 kop latovych hiebikt, ¢tyti kramle/spony (Klammern),
pfes osm sdhti trdmového dfeva, dva sdhy dfeva na kro-
kve (Sparnholz), tii kopy stfesnich lati, 25 strychti zdictho
vapna (Mauerkalk), 7 500 stfe$nich tasek, 50 skob/haka,
28 stresnich lati, kopu celych prknovych hfebikti-prkena-
ki (Brettndigel) a devét kop polovi¢nich prkenaki.*® Lze
predpokladat, ze uvedené prace probéhly budto na bu-
doveé fary, nebo na kostele. Zcela jisté se netykaly hospo-
déiskych budov, které prosly v roce 1845 rozsdhlou re-
konstrukci v€etné opravy stiech, pfi niz se spotfebovalo
mimo jiné 2 000 tasek. V roce 1846 byl na fafe rozsifen
komin (Kamin), pficemz kniha G¢th v souvislosti s touto
stavebni tipravou uvadi pouze jedinou polozku, a to vyda-
je za zednické préce ve vy$i 1 zl. 40 kr.*°

47 Zminka o cihelné dlazbé se objevuje az v mladsich inventa-
tich z 2. poloviny 30. let, které se az na nékolik nikoliv nepod-
statnych detaili, na které bude déle poukdzéno, nelisi od in-
ventate z obdobi let 1830 1833. SOA Plzefl, pobocka Klaster

(] ¢. 92, Inventarium iiber
die zur Kbeller Kirche und Pfarrgebaude bestehenden Inven-
targegenstdnde fiir das Jahr 1835; inv. €. 95a, Kirchen Inventa-
rium iiber die zur Kbeller Kirche und Pfarrgebaude bestehen-
den Inventargegensténde fiir das Jahr 1838.

48 SOA Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poiidi,
inv. & 95, Patronats Gebauden Baureparaturen Kosten Uber-
schlag fiir das Jahr 1837, nefol.

49 SOA Plzeti, pobocka Kléster u Nepomuku, Vs Cervené Po-
¥i¢i, inv. €. 87, Kirchenrechnungsbuch der Pfarkirche Kbell
1798-1859, nefol.

50 Tamtéz.
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Obr. 7. Kbel, fara ép. 35. Hlavni priiceli. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, u. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1979)

Inventdr z roku 1846, ktery se podatilo nalézt ve farni
korespondenci,®' popisuje farni budovu nésledovné: ,Vy-
stavéna je nové z kamene, ptivodné kryta Sindelem, nyni
dvoyjité taskami. Fara je vzddlena 135 kroktl od jizné polo-
Zeného mista, kde na sotva znatelném pahorku stoji kostel.
Fara je jednopatrovd a sestdvd z pokoje pro Celed, dalsich
dvou pokojii, kuchyné a kvelbu (Gewélbe) v ptizemt, v hor-
nim patre jsou potom dalsi ti mistnosti. Celd budova se
nachdzi v dobrém stavu a jako takovd se oceriuje na 800 zl.
konv. m.“ Podle inventéie je na fate pékny velky dievény
krucifix (obraz uktizovaného Spasitele je 0,75 lokte Siroky,
ki'iz sdm 2 lokte a 2 palce) vhodnoté 36 kr., dva dlouhé sto-
ly z mékkého dieva (v hodnoté 1 zl. 12 kr.), ¢tvercovy stiil
z mékkého dreva (18 kr.), maly kulaty stolek (8 kr.), jed-
na kamna na vateni (Ofentopf) v hodnoté 36 kr., knihov-
ni skifii (je v ¢eledniku a pouzivana jako kredenc) v hod-
noté 24 kr., kredenc v kuchyni (18 kr.), dvé kratké lavice
zmékkého dieva (10 kr.), farni archiv (skiin?, Pfarrarchiv)
z mékkého dieva se zdmkem, z¢asti jiz shnily (18 kr.), vé-
dro ke studni s fetézem a provazem (24 kr.). Za pozornost
stoji i popis hospodéiskych farnich budov, sestavajicich
z kravského chléva (pro 10 kust hovéziho dobytka), kle-
nutého cihlami a krytého taskami (500 z1.), vedle stojici

44 Jakub Kréek — Radek Siroky: Pozdné barokni fara ve Kbelu

dievéné, sindelem kryté stodoly s mlatem, ocitajici se ve
$patném stavu, a pod stodolou se nachdzejicim malym
sklipkem (50 zl.). Vedle stodoly pak byla v roce 1828 po-
stavena kamenn4, taskami krytd vozové kolna (160 z1.).

Mezi farni korespondenci se nachazi také vycet nut-
nych oprav na fate a v kostele, sepsany 18. kvétna 1848 fa-
rafem Josefem Liifftnerem. Podle néj se na fate v té dobé
nachézela pouze jedind pouzitelna kamna a bylo nezbyt-
né nutné opatfit sem jesté nejméné jedna. V celedniku
a ve vSech hornich mistnostech chybéla rékosové krytina
(stropu) a zcela chybéla také vnéjsi okna; ve dvou mist-
nostech v pfizemi, které obyval fardf, byly shnilé vné;jsi
okenni ramy.*?

O dalsich stavebnich pracich se dozviddme az z kostel-
nich Gct z osmdesatych let 19. stoleti. Jednalo se vesmés

Vv

o drobnéjsi udrzovaci prace zejména na sttechach, opét

51 SOKA Plzen-jih, Farnitfad Kbel, Korespondence fary 1764-1864,
kart. 1, Inventarium der Kirche und Pfarre zu Kbell, nefol.

52 SOKA Plzen-jih, Farni dfad Kbel, Korespondence fary
1764-1864, kart. 1, Angabe der néthigen Reparature bei der
Kirche und Pfarre zu Kbell.



Obr. 8. Kbel, fara ép. 35. Severni fasdda. (Fotoarchiv Ndrodniho
pamdtkového tstavu, . o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1979)

bez urceni konkrétntho objektu. V roce 1895 mame do-
lozeny rozsahlejsi stavebni opravy piimo na fate. V Cerv-
nu bylo uc¢tovéno za blize nespecifikované opravy 24 zl.
78 kr., v Cervenci pak za totéz 95 zl. 7 kr. Navic bylo vy-
placeno 7 zl. 95 kr. za zdmec¢nické prace na kbelské fate
Frantisku HykySovi z Vieskovic a 4 zl. 8 kr. za sklenarské
préce $vihovskému sklenafi Josefu Strakovi.?® Sklenéi'ské
prace zajisté souvisely s vyménou nékterych okennich
tabuli na fate a v kostele, které byly rozbity pti krupobiti
dne 29. Cervence 1895, jak nas o tom zpravuje dopis fara-
fe Véclava Vorla patronatnimu tfadu.®* V fjnu roku 1896
byly tc¢tovany udrzovaci prace na stfese fary v hodnoté
10 zl. 27 kr.%®

V kvétnu roku 1897 byly poskozeny kominy na fate do
té miry, Ze bylo nutno provést jejich rychlou opravu. Fa-
raf Vaclav Vorel v té véci pi$e na patronatni tifad v Cerve-
ném Pofici, ze ,prilisnymi desti poslednich dni rozmoceno
bylo zdivo obou kominu [!] farni budovy tou mérou, Ze édst
zdiva dolti do farni budovy se stitila“, a prosi o urychlené
provedeni oprav, ,nebot zbyld ¢dst jednoho kominu, kdy-
by prudsi vitr nastati mél, jisté by se stitila na stiechu farni
budovy a po pripadé téZce zraniti by mohla nékoho z ko-
lemjdoucich”.® V 1été téhoZ roku znovu krupobiti rozbilo
Sest tabuli skla v oknech kbelské fary.*”

Dne 17. bfezna 1898 pise kbelsky farat Matéj Pansky na
patronatni ufad, ze ,ve fare nékteré predméty zcela Spat-
né jsou, jiné opravy potrebuji. Tak upr. podlaha v kuchyni
jest pry schnild [!], kamna v kuchyni $Spatnéjsi nemd pry ani
délnik Zddny. V jednom pokoji v dole kamna novd jsou po-
trebnd*“, a zada ho, aby nechal zji$téné zavady provétit.*®
Patronétni komise potvrdila, Ze podlaha ve farni kuchy-
ni je skute¢né celd ztrouchnivéld, déle shledala, ze z cihel
vyzdénaé kuchytiskd kamna jsou velice zchéatrald, a vyjad-
fila nutnost polozit novou podlahu a postavit dvoje nova
kamna, nebot ta dosavadni jiz nejsou schopna obnovy.
Oprava podlahy byla odhadnuta na 39 zl. 10 kr., pofize-
ni a umisténi novych (dvojich) kamen na 56 zl. 30 kr.>®°
V dubnu téhoz roku zadal farai Pansky je§té na patronat-
nim dfadu povoleni opravy stropu ve farnim séle, ktery

,0d mysi jest znicen“.*°
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Se stavem kbelské fary na pielomu 19. a 20. stoleti nas
stru¢né seznamuje inventat obsazeny v hlavni knize kos-
telt ve Vieskovicich, Kbelu a Nezdicich a kapli v Borovech,
Cerveném Poti¢f a Roupové z obdobi let 1896-1899.%! Far-
ni budova lezi ve sttedu vsi Kbel, postavena z kamene
a kryta taSkami. Je jednopatrové a nachdzi se v ni v pfizemi
jedna obytnd mistnost, kuchyn, pokoj sluzebnictva, spiz,
zéchod a sklep, v prvnim patte pak pét obytnych mistnos-
ti. Hodnota budovy je vycislena na 3 600 zl. Podrobnéji
je zde popsdno hospodarské zdzemi fary véetné popisu
a ocenéni jednotlivych ¢asti dvora. Hospodéiské budovy
se rozkladaji zdpadné od fary a jsou od ni izolovany. Areél
dvora je ohranicen zdi s dvoukiidlou branou a jednokiid-
lymi dvefmi. Ve dvoie se nachdzi studna s pumpou (oce-
néno na 10 z1.). U vjezdu v prostoru dvora stoji vlevo stdje,
postavené z kamene a kryté tagkami (800 zl.). Se stijemi
sousedi stodola, kterd je celd postavena ze dieva, kryta Sin-
delem a opatiena dvoukiidlymi vraty (300 zl.). Severné od
stodoly stoji vozova kolna, postavend z kamene a kryta tas-
kami s vestavénym prase¢im chlivkem (700 zl.). Vfchodné
od této kolny stoji dalsi praseci chlivek, tentokrat dievény
a kryty prkny (15 zl1.). Hned vpravo u vchodu se nachézi
zdény, Sindelem kryty driibeZnik.*?

Pro celou prvni polovinu 20. stoletf mdme na kbelské
fate pisemné zachyceny pouze drobné udrzovaci prace,
predevsim opravy stfechy a oken. Kupiikladu v roce 1900,
kdy faru, hospodaiské budovy i kostel silné poskodila
vichfice, se na opravy spotfebovalo 500 tasek, 20 prejzt
z panské cihelny v Borovech, 3 000 $indel, 20 lati, 500 la-
tovych hiebiki a 4 000 Sindelovych hiebik(.®® Podle po-
tteby byly opravovany také podlahy a kamna (1902).

53 SOA Plzeti, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poii-
¢i, inv. &. 105, Kirchenrechnungsbuch der Kbeller Pfarkirche
1862-1900, nefol.

54 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, Farni beneficia 1800-1947, kart. 63, sign. I/5, dopis z 31. 7.
1895.

55 SOA Plzeti, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poii-
¢i, inv. ¢. 105, Kirchenrechnungsbuch der Kbeller Pfarkirche
1862-1900, nefol.

56 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, Farni beneficia 1800-1947, kart. 63, sign. I/5, dopis z 20. 5.
1897.

57 Tamtéz, dopis z 9. 8. 1897.

58 Tamtéz, dopis ze 17. 3. 1898.

59 Tamtéz, pripis z 15. 4. 1898.

60 Tamtéz, dopis z 11. 4. 1898.

61 SOA Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Pofi¢f,
Kosteln{ inventarni hlavni knihy 1888-1912, sign. 34 C/11, kn.
669, Inventar-Hauptbuch der Kirche zu Breskovic, Kbel, Ne-
zdic, und der Kapelle zu Borov, Pofi¢ und Ruppau 1896-1899,
pag. 28-29.

62 Mladsi inventaf z obdobi let 1900-1903 obsahuje téméf iden-
ticky popis fary a dvora jen s tim rozdilem, Ze jeji hodnota je
vyjadiena v korunach (7 200 K). SOA Plzen, pobocka Klaster
u Nepomuku, Vs Cervené Potici, Kostelni inventarni hlavni
knihy 1888-1912, sign. 34 C/11, kn. 670, Kirchen Inventar-
-Hauptbuch 1900-1903, pag. 28-29.

63 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poii-
¢i, inv. ¢. 105, Kirchenrechnungsbuch der Kbeller Pfarkirche
1862-1900, nefol. Farni beneficia 1800-1947, kart. 63, sign.
1/5, dopis z 21. 11. a piipis z 24. 11. 1900.
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Obr. 9. Kbel, fara ép. 35. Zdpadni fasdda. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, U. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1979)

Opravou prosel na pocéatku roku 1909 také zdchodovy
kanélek. Zachodové jama kbelské fary se nachédzela na
dvote souseda, domkafe Matéje Duchka. Jama byla plnd
a zdifarni budovy zamokvavaly, a tak farai Josef Unger po-
zédal souseda, aby mu umoznil jdmu vyprézdnit. Soused
vSak odepftel a teprve na pfimluvu starosty Josefa Hieb-
ce dal svoleni pod podminkou, ze mu bude poskytnuta
piipadna néhrada zptsobenych $kod. Pii vyprazdnova-
ni zdchodové jamy bylo shledéano, ze ,kandlek je propad-
Iy v budoveé farni“ a tak bylo nutno jej vybourat, aby bylo
mozno zachody vyprazdnit. Poté fardf pozddal, aby sem
po svétcich byl vyslan zednik, ktery by dal kandlek do po-
Fadku.®*

Vnoci z 1. na 2. bfezna roku 1911 se okénkem z Podfa-
rova dvorku vloupal do fary zlodéj, ze zachodu se snadno
dostal na chodbu, odtud do komory a ,tam se délil o zd-
soby tak, Ze by byl fardr nemél v poledne hostitm na stiil
co ddti“.% Tato zkuSenost vedla farafe Ungera k tomu, Ze
nechal obé okénka smérem do Podfarova dvorku opattit
miiz{. Pti té piilezitosti rovnéz pozadal patronétni drad

v Cerveném Pofi¢i o opravu chodniku pfed farou, ,kte-

14

1y jest velice vytluceny”, a dale o opravu zbédované zdi

u farské zahrady. Ve svém dopise také li¢{ sesly stav hos-
podéiskych budov.®® Rozbitd okna, kterymi se nezndmy
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pachatel dostal do fary, zasklil svihovsky sklendf Straka za
9K74h.%

Rozsédhlejsi oprava fary se pldnovala na rok 1912, kdy
na 11. duben pfipadala v kbelské farnosti generalni vi-
zitace a bifmovéni. Faraf Josef Unger proto naléhal na
provedeni nejnutnéj$ich oprav fary i kostela. Tehdejsi
stav patrondtnich budov reflektuje protokol sepsany dne
29. ledna 1912 ve véci vySetfeni nutnosti nékterych oprav.
O kbelské fate se zde konstatuje nasledujici: , Na fare pro-
Jjektuje se hlavné oprava facady, oprava chodby, jednoho
pokoje a vymalovdni jeho, jakoz i dvou dalsich, vysprave-
ni podlah, oprava a ndtér oken a dvéri v prizemi i patre.

64 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, Farni beneficia 1800-1947, kart. 63, sign. I/5, dopisy z 24.
a26.12.1908.

65 Ve vyrazu Podfariiv dvorek zde mame zajimavy doklad pte-
nosu oznaceni bydli§té v tésném sousedstvi fary do podoby
osobniho jména.

66 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, Farni beneficia 1800-1947, kart. 63, sign. I/5, dopis z 11. 3.
1911.

67 SOKA Plzen-jih, Farni irad Kbel, Kostelni ticty 1830-1894, kn.
5, nefol.
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Obr. 10. Kbel, fara cp. 35. Stavebné-historické vyhodnoceni ptize-
mi. (Kresba J. Bock, 2011)

NavrZeno jest ddle ziizeni nového chodniku pred farni
budovou a oprava okapni trouby. [...] Na opravu taskové
krytiny na kiilné a na fare vlozZen jest do rozpoctu prislus-
ny pausdl. Veskeré tyto posléze vyjmenované prdce jevi se
velmi nutnymi a jest v zdjmu zachovdni budov téch v rdd-
ném stavu, aby prdce ty provedeny byly.” Planovaly se také
rozséhlejsi opravy hospodaiskych objekt1.®® Provedeni
stavebnich praci v8ak vdzlo na neochoté obyvatel prifa-
fenych vsi podilet se na opravich, a tak na sebe nakonec
musel veskeré naklady pfevzit patronat, ktery piispévek
od obci vymahal dodate¢né. Je§té v roce 1913 totiz pise
novy kbelsky farat Frantisek Frydrych na patronatni arad
v Cerveném Potidi, ze ,v tak bidném stavu neni snad fary
v celé diecési a na celém patrondté Jeho Velicenstva“.*® Ko-
laudace provedenych oprav probéhla az v fijnu roku 1914
a svédectvi o nich podava citovany kolaudacni protokol:
»Na fare provedena byla oprava celé facady, zi'izen novy
betonovy chodnik se Zulovymi obrubniky pred ulicni fron-
tou, provedeny mensi opravy zdiva a omitky v pokoji roho-
vém iopravy podlah. Ddle provedena byla oprava latovych
dveri v domovni chodbé a oprava okapni roury.””® Stavby
provedl Josef Kubec, mistr zednicky v Chudenicich. S je-
jich rozsahem se lze podrobnéji sezndmit prosttednic-
tvim dvou ucth pfilozenych ke kolauda¢nimu protokolu.

Dalsi zprévy o stavebnich uddlostech na kbelské fare
se dochovaly v uctech z pocatku tficatych let 20. stoleti.
Jsou jimi zdokumentovany vesmeés drobné udrzovaci pra-
ce (poloZeni betonové dlazby chodniku pted farou, né-
tér dvaceti jedna venkovnich oken o velikosti 95 x 150 cm
bilym nétérem olejovou barvou trojndsobné, pretmeleni
v8ech oken, oprava soklu na fate pti chodniku).”

Jednim z mala vétsich stavebnich zasahti zachycenych
pisemnymi prameny v prvni poloviné 20. stoleti je oprava
kandélu z farniho sklepa roku 1933, ,v némz se po kazdém
desti topime” (dle slov farafe Jana Dobrodinského).”® Re-
konstrukci domovni kanalizace provedli piesticti stavitelé
FrantiSek a Josef Sieglovi, pficemz upravili také strop nad
schodi$tém na ptidu tak, zZe stary snesli a zhotovili tiplné
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Obr. 11. Kbel, fara ¢p. 35. Stavebné-historické vyhodnocent patra.
(Kresba J. Bock, 2011)
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Obr. 12. Kbel, fara ¢p. 35. Stavebné-historické vyhodnoceni krovu.
(Kresba J. Bock, 2011)

novy povalovy strop v tloustce 8 cm, s lepenici a rdkoso-
vou omitkou. Stary stav kanalizace a pldnované stavebni
zasahy jsou popsdny takto: ,Odpadni kandl ze zdchodu,
ktery jest zdény z cihel a veden jest pres sousedni dviir a ces-
tu do hospoddi'ského dvora fary, jest propadly na mnoha
mistech a cely ucpany. Mimo to zdchodovd odpadni roura

68 SOKA Plzen-jih, Okresni ufad Piestice, Cirkevni stavby
1936-1942, inv. ¢. 539, kart. 277, sign. VII/20, protokol z 29. 1.
1912.

69 Tamtéz, dopis z 8. 7. 1913.

70 Tamtéz, protokol z 21. 10. 1914.

71 SOA Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Potidi,
Farni beneficia 1800-1947, kart. 65, sign. I/5, rozpocet z 25. 5.
1931 a ticet z 30. 8. 1932.

72 Tamtéz, dopis z 10. 8. 1932.
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Obr. 13. Kbel, fara ép. 35. Pohled od jihozdpadu. (Foto R. Siroky, J. Bock, 2011)

z I. patra jest prkennd a prohnild, ndsledkem cehoz je pro-
sdkld vilhkosti ze zdchodii. Navrhuje se proto stary kandl
cihelny zrusiti a misto kandlu zdéného pouZiti betonové
roury a odpady ze zdchodil do kandlu provésti z rour ka-
meninovych, aby zed netrpéla a zdrover bude mozZno pro-
lévati zdchody odpadovou vodou a tim zdchod Cistiti."”®

V roce 1938 se planovala celkovd oprava fasddnich
omitek, avSak nakonec bylo nové omitnuto pouze uli¢n{
priiceli o vyméte 157,18 m®.”* V srpnu roku 1941 byla fara
pfipojena na elektrickou sit.”® V zéii téhoZ roku sestavili
presticti stavitelé Sieglovi rozpocet na rozsahlou rekon-
strukci fary, kterd byla vyvoldna nutnosti ubytovat v objek-
tu rodinu ptestéhovalce. Plivodné mély opravy zahrnovat
celou fadu praci, mimo jiné opravu utrhlého nérozi farn{
budovy podezdénim jejtho podmoceného zakladu vcet-
né nového omitnuti, adaptaci mistnosti v ptizemi (byvalé
kuchyné) na obytnou mistnost vybourdnim pece na chle-
ba, vytrhanim chatrné podlahy a polozenim nové, osa-
zenim dvou novych dvoukiidlych oken, doddnim a po-
stavenim nového kachlového spordku s pecici troubou
a dvojndsobnym vybilenim kuchyné s opravou omitky.
Do kanceléfe a hornich mistnosti méla byt umisténa troje
kachlové pokojova pienosna stalozarna kamna. V kance-
14ti mélo byt také vybourano staré okno a osazeno nové
dvoukiidlé dvojité okno s vnitfni okenici. V kuchyni mél
byt pfestavén stavajici spordk, a doddny mély byt i nové
kachle. Velka oprava se pldnovala také pro stiechu, ne-
bot méla byt pielozena taskova krytina na husté latovani
s vyménou poloviny tasek a hfebenact za nové. Pfitom se
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pocitalo se zachovanim $esti stte$nich oken (volskych ok)
a opravou dvou komind. Déle mélo byt na fafe instalova-
no elektrické osvétleni (v patie pét pokoji, chodba, klo-
zet, v prizemi{ kuchyn, kancelat, pokoj, mistnost vpravo,
chodba, klozet). Farni budova méla dostat hromosvod.
Prace mély byt zavr$eny opravou venkovnich omitek.

V dasledku véle¢né situace v§ak byly planované prace
redukovéany na opravu nérozi farni budovy, zlabti a okap-
ni roury, Upravu mistnosti v ptizemi k obyvani a instala-
ci hromosvodt, tedy na préce, které byly komis{ vyslanou
z okresniho hejtmanstvi v Presticich shledany jako nut-
né.”® 7 dalsich zprav ovsem vyplyvé, Ze ani tyto Upravy ne-
byly nakonec provedeny.

V zar{ 1941 vystavil Alexandr Kucera, kamnaf v Piesti-
cich, farnimu tradu ve Kbelu tcet za jedna pokojova pie-
nosna stdlozdrna kamna v hnédé barvé s plechovymi ko-
leny a rourami v cené 1 150 K a za rozbourani a opétovné
postaventi Ctyfplatového spordku véetné dodavky nového
$amotového materidlu na novou svrchnici, nové pecici

73 Tamtéz, rozpocet z 3. 2. 1933 a tidet z 22. 9. 1933.

74 SOA Plzen, pobo¢ka Klaster u Nepomulku, Vs Cervené Pofic,
Farni beneficia 1800-1947, kart. 67, sign. I/5, rozpocet z 30. 4.
1938.

75 SOA Plzeni, pobocka Klaster u Nepomuku, Vs Cervené Poti-
¢i, Farni beneficia 1800-1947, kart. 68, sign. I/5, zapis z 23. 8.
1941.

76 Tamtéz, vymeér z 30. 4. 1942.
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Obr. 14. Kbel, fara ép. 35. Severni pohled. (Foto R. Siroky, J. Bock, 2011)

trouby, vrchniho rdmku a plechového valacha, celkem ve
vysi 520 K.”7

Béhem prvni poloviny Ctyficatych let minulého sto-
leti pribyvaji stiznosti tehdejsiho farére Josefa Jacky na
stavebni stav fary. V listopadu 1942 oznamuje patronat-
nimu dfadu v Cerveném Potici, Ze oba kominy na fafe
jsou vadné a potfebuji opravit, zvlasté v nadstfe$ni ¢és-
ti.”® V dubnu roku 1943 pise, ze ,pri posledni vichrici dne
2. 4. 1943 byla na farni budové strZzena Cdst stiechy, tasky
i prejzy, takzZe pri nejblizsi prsce vsechna voda bude téci
na pudu a tim jesté vice poskodi bez toho jiz prohnilé stro-
py. Mimo to je nebezpedi, povstane-li zase vitr, shdzi dalst
tasky a prejzy a bude $koda jesté vétsi“”® O par dni poz-
déji pak dodévé: , Ponévadz poslednim vichrem je mnoho
tasek na farni budové ve Kbele preldmdno a misty schd-
zeno, takzZe je ve stfese mnoho otvorii a pti prsce by stro-
py mnoho trpély, prosim, aby byla pteloZena celd strecha,
kdyz jiz tu je pokryvaé a byl by na delsi ¢as pokoj. Prelo-
Zeni jen cdsti stiechy by mnoho neprospélo a byla by po-
tom Skoda jesté vétsi®® Z tijna téhoz roku pochdzi dalsf
dopis, v némz faraf oznamuje patronatnimu ufadu: ,Po-
névadz spadnutim stropu v kuchyni byla velice poskozena
téZ podlaha, kde byla prkna jiz prohnild, zvldsté kdyz pod
podlahou je prdzdnd prostora ve hloubce asi jednoho met-
ru, musel jsem také objednati prkna a dadti novou podlahu
v kuchyni.”®

Dals{ dopis farate Josefa Jatky na patronétni itad v Cer-
veném Pofi¢i z 6. fijna 1944 doklad4, Ze opravy pldnované
v letech 1941 a 1942 nebyly provedeny. Docteme se zde,

Ze ,je dolejsi roh fary ve Kbele velice odstiply a mezera ta se
Castym otrdsdnim od ndkladnich aut stdle rozsituje a kdy-
by zde nablizku byl ndlet, jisté celd ta édst spadne. Hospo-
ddiské Druzstvo ve Svihové projevilo tsty plana] sprdvce
souhlas, Ze by celou budovu koupilo pro své ticely a misto
penéz za ni Ze by postavilo ve farské zahradé novou vilovou
moderni faru, zavedlo by tam elektriku, vodovod, hromo-
svod, sklepy (které zde viibec nejsou), koupelnu a prdadelnu
(které zde také nejsou) a jiné, coz by se jesté blize urcilo.
Z mistnosti p¥i oné Cdsti odstiplé musel jsem vse odstrani-
ti do jinych mistnosti, nebot nechci si ddti ndabytek zniciti.
Myslim, Ze by nadrizené tirady ni¢eho nenamitaly, kdyz by
za starou, na spadnuti budovu dostaly novou a moderni,
kterd by po dlouhou radu let nepotiebovala oprav.“ Na za-

1Y N 2

vér fardf zada, aby byl urCen den, kdy se mtize dostavit na
patronatni ifad osobné k bliz§imu projedndni zélezitosti
stavby nové fary ve Kbelu. Patronatni tifad svym piipisem
dne 3. 11. 1944 piipomenul farnimu tfadu, ze jakékoliv
podnikani staveb je po dobu valky kategoricky zakaza-
no, a ,nemiiZe byti proto o postaveni nové fary v pritomné
dobé ani zdaleka uvazovdno“. Na to farai Jacka odpovi-
d4, Ze si je védom zdkazu staveb, ale jeho dotaz znél, ,zda

77 Tamtéz, ticet z 20. 9. 1941.

78 Tamtéz, dopis z 3. 11. 1942.
79 Tamtéz, dopis ze 4. 4. 1943.
80 Tamtéz, dopis z 15. 4. 1943.
81 Tamtéz, dopis z 2. 10. 1943.
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by patrondtni urad v zdsadé nemél ndamitek proti posta-
veni nové farni budovy, aby se mohly ted konati pomalu
k tomu pripravy a po ukonceni vilky mohlo se bez prota-
hovdni prikroditi ku stavbé“.®> Ani po skonceni vélky viak
nenasel imysl postavit novou faru namisto zchéatralé fary
¢p. 35 u Cervenopoticského patrondtniho uradu pii lesni
spravé podporu. Namisto toho farat Jacka nechal na sta-
ré farni budové v roce 1947 alespon ziidit hromosvod od
firmy Huler z Loun, ktera zaroven v téze dobé instalovala
hromosvod na hajovné v Roupové. Déle pak naléhal, aby
patronat nechal opravit narozi fary, které hrozilo zficenim
(o temz se ,pred asi 3 roky komise presvédéila, a jezto od
té doby se nic neopravuje, Ze také nebezpeci, Ze to spadne,
Jjak se vyjddril zednicky palir, co nejdrive”).?* Patron koste-
la, kterym bylo v povale¢né dobé Reditelstvi statnich lesti
a statk v Plzni, spréva statnich lesti Cervené Pofi¢i, vyslal
na faru komisi, které shledala, Ze vSechny uvedené udaje
jsou pravdivé a Ze je nutné odstranit zavady, jez zptiso-
bily sesedani nérozi, ,aby farni budova neztrdcela na své
domovni podstaté“. Navrzené opravy, tedy obnazeni a vy-
spraveni zakladi budovy v mistech poskozeni kamennym
zdivem na cementovou maltu, vyspraveni trhlin v obvo-
dovém zdivu v pfizemi i v patfe vaipennou omitkou a vy-
klinovani a omitnuti poskozenych nadprazi u oken v po-
koji v patfe, méli provést na fate jiz osvédceni stavitelé
FrantiSek a Josef Sieglovi.?* Dal$i dokumentaci k témto
opravam ani k dal$im stavebnim akcim provddénym na
kbelské fate se nepodatilo dohledat, a ani se nepiedpo-
klad4, ze by vzhledem k okolnostem doby probihaly v né-
jaké zasadnéjsi mite.

V rozporu s vy$e uvedenymi stiznostmi kbelského fa-
réte Jacky je zdpis v eviden¢nim listu kulturni pamétky
z roku 1980, Ze se fara nachazi v dobrém stavebnim stavu
pied opravou fasad.?® Z evidenéniho listu se dale dozvi-
dame, Ze vlastnikem objektu byl tehdy Farni tfad cirkve
fimskokatolické v Méc¢in€ a ze v jeho prizemi byla umis-
téna pracovna farniho ttradu a sklady, v patie pak obytné
prostory uzivané k rekreatnimu bydleni. Zaroven s evi-
den¢nim listem byla pofizena fotodokumentace exteriérti
a ¢asti interiért fary (obr. 7-9).

Oprava fasdd, jejiz nutnost byla pocitovdna nejpozdéji
od konce tricatych let 20. stoleti, zacala byt projednavana
urady az na pocatku devadesatych let, kdy spréava fary ve
Kbelu presla na dékansky urad v Presticich. V roce 1992
navrzena oprava nebyla v§ak provedena z finan¢nich di-
vod.®®

V roce 1998 byla fara ve Kbelu prohldsena za kultur-
ni pamatku.?” Aktualizovany eviden¢ni list kulturni pa-
matky z roku 2007 uvadi, Ze socha sv. Jana Nepomuckého
v nice nad vstupnimi dveifmi chybi. Ddle je zde pozndmka
o tom, ze od roku 2003 je prostor za farou vyuzivan jako
$koln{ zahrada a Ze od roku 2006 je dtim ¢p. 35 na prode;j,
vhodny jak k trvalému bydleni, tak i k rekreaci.?®

Rozbor stavby

Budova fary ve Kbelu neni podsklepena. Ma dvé nadzem-
ni podlazi a mansardovou stiechu. Objekt se vyrovnava
se sklonem terénu k severozdpadu; v zdpadni fasadé se
o o L% v . .
ptizemi jevi jako zvySené, ve fasadé vychodni pak jako
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mirné zapusténé pod terén. Je piistupny pouze hlavnim
vstupem Vv ose jizniho prtceli. Dispozice je trojtraktova.
Hlavni vstup vede do chodby ve sttednim traktu, v némz
je situovdno rovnéz schodisté propojujici navzdjem pii-
zemi, patro a ptidu. V8echny fasady jsou obdobné clené-
ny fimsami a mélkymi pilastry vysokého tddu a maji sokl.
Zatimco kordénovou fimsu tvoti jednoduchy pés, hlavni
fimsa je profilovana. Pilastry jsou v misté kordénové fim-
sy mirné ptredsazeny, obdobné je tomu s jejich profilova-
nymi hlavicemi v irovni hlavni fimsy.

Omitky na vSech fasddéach jsou silné degradovany.
Ve velkych plochach je odkryto smiSené obvodové zdi-
vo s vétsim podilem lomového kamene. Okenni $pale-
ty a zéklenky jsou provedeny z cihel. Z¢4sti dochovana
dvouvrstva vipennda omitka nese stopy barevného clené-
ni fasad: zatimco f{msy a pilastry jsou natfeny bile, plochy
mezi nimi maji zluty natér. VSechny okenni otvory jsou
osazeny stejnymi dvojitymi dvoukiidlymi okny.

Hlavni priceli je symetrické, pétiosé. Stfedni osa je
zvyraznéna po strandch dvéma pilastry, mezi nimiz je
v patte jedno okno a v pfizemi portal s kamennym osté-
nim bez profilace a s nadsvétlikem. Nad portdlem pietin
kordénovou fimsu zdobnd nika. Nérozi budovy jsou za-
oblen4, zaobleni kon¢i ve styku s ndroznimi pilastry. Svla-
kové dvete hlavniho vstupu maji kované zavésy.

Zapadni fasada je symetrickd, Ctyfosd, s rozsifenou
stfedni plochou mezi okny. U oken v pfizemi se dochova-
ly parapety s jemnou profilaci (vyzdéno z cihel). Tato fasa-
da, nejvice exponovana z hlediska povétrnosti, je ve velmi
$patném stavu.

Severni fasdda m4 stejné ¢lenéni pilastry a fimsami
jako hlavni priceli. V patie ziistavaji dvojita Spaletova
okna pouze v krajnich oséach, uprostted je okno zmense-
no a posunuto mimo osu (slouzi k osvétleni schodisté).
V ostatnich osdch jsou okna pouze naznacena mélkymi
nikami. V ose pfizemi se v piivodnim otvoru nachdzeji dvé
okénka - na schodi$té a pod néj. V krajni ose od zdpadu je
okno naznacené nikou. V krajni ose od vychodu je zamfii-
zované okénko do hospodaiské mistnosti. Ve vedlejsi ose
byla do ptivodniho okenniho otvoru vestavéna dvé mensi
okénka, osvétlujici hygienickou mistnost a sklddek.

Vychodni fasdda md obdobné ¢lenéni jako ta zépad-
ni. V patfe jsou dvojitd $paletovd okna pouze v krajnich
oséach. Ve zbylych osach jsou okna naznacena mélkymi
nikami. V ptizemi je ve tfeti ose zleva zamiizované okén-
ko do hospodéiské mistnosti. V ostatnich osich jsou okna
zazdéna.

Mansardova stiecha je kryta bobrovkami v $upinovi-
té skladbé. Svrchni Cast stfechy je od spodni oddélena

82 Tamtéz, dopis z 6. 10. a ptipisyz 3. 11.a 8. 11. 1944.

83 Tamtéz, dopis z 28. 7. 1947.

84 Tamtéz, ptipisz 11. 9. 1944.

85 Narodni pamatkovy udstav, U.o0.p. v Plzni, ev. list nemovité
kulturni pamétky ¢. 5120.

86 SOKA Plzen-jih, Obecni tifad Kbel, Kultura 1990-1997, kart. 2,
pofad. ¢. 6, pfirtistkové ¢. 55/04.

87 Rozhodnutim Ministerstva kultury CR &. j. 11.673/90 dne 3. 3.
1998.

88 Narodni pamatkovy ustav, U.o0.p. v Plzni, ev. list nemovité
kulturni pamatky ¢. 13442/4-5120.



Obr. 15. Kbel, fara ép. 35. Hlavni vstup. (Foto R. Siroky, J. Bock, 2011)

trdmem na zpusob profilované dfevéné fimsy. Ze sties-
niho hfebene vystupuji dva symetricky umisténé kominy,
vyzdéné z cihel. Jejich omitka je silné poskozena.

Symetrické clenéni fasdd vychézi z pravidelné dispozi-
ce budovy. Stfedni komunika¢ni trakt sestdvé ze vstupni
chodby, na jejiz konec navazuje schodisté stoupajici do
patra. Z chodby jsou pfistupné vSechny ostatni prostory
obou bo¢nich traktd, které byly ptivodné hloubkové roz-
déleny na dvé stejné velké mistnosti.

Vstupni chodba je sklenuta valenou klenbou s tfemi
pary nesty¢nych trojbokych vyseci. V pfednim péaru vyseci
jsou umistény dvere do mistnosti obou bo¢nich traktti. Ve
stfedni ¢asti chodby se nalézaji proti sobé dviika v podél-
né zdi do topnych komor. V zadni ¢asti jsou dvoukiidlé
dvete do mistnosti 102. Naproti nim je priichod do klenu-
tého prostoru v zadnf ¢4sti vichodniho traktu. Uplné vza-
du je dfevénou miizi oddéleny ndstup z chodby na dvou-
ramenné schodisté s plnou vietenovou zdi a smiSenymi
kamennymi stupni do patra budovy.

V predni ¢asti vychodniho traktu se nachédzi mistnost
104. V jejim severozdpadnim koutu je zdéné kvadrové té-
leso kamen se Ctvercovym otvorem; kamna z dvacatych
let 20. stoleti slouzila patrné k horkovzdusnému vytapéni
mistnosti v patfe. Dehtem znecisténé stény této mistnosti
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jsou podle vSeho dokladem umisténi ptivodni ¢erné ku-
chyné.

Zadni ¢ast vychodniho traktu tvofila v dobé barok-
ni jednu mistnost s valenou klenbou se dvéma pary ne-
sty¢nych trojbokych vyseci. Dnes jde o prostor dodatecné
rozdéleny prickami. Za priichodem z chodby jsou vlevo
jednoktidlé klasicistni dvefe do malé mistnosti (105a),
kde je suchy dievény zdchod s vnitfnim kovovym trychty-
fem. Z ni 1ze také projit do prostoru pod schodistém. Ve-
dle dvefi na zdchod se klasicistnimi dvoukiidlymi dvefmi
vstupuje do mensiho sklddku (105b). Na vychodni strané
kdysi jednoho klenutého prostoru se nachdzi dal$i mist-
nost (105c¢).

Zapadni trakt piizemi budovy obsahoval dvé stejné
velké plochostropé mistnosti, dnes v obou pfipadech pie-
pazené prtickou s jednokiidlovymi rdmovymi dveimi ze
dvacatych let 20. stoleti. Z chodby vedou dvoukiidlé kla-
sicistni dvefe do mistnosti 103, kterd je propojena s mist-
nosti 102 opét dvoukiidlovymi klasicistnimi dvefmi.

Trojtrakt ptizemi se v dispozici patra budovy opakuje.
Schodisté, kde se nachézi vymetaci otvor kominového té-
lesa uzavieny dfevénymi dvitky s vysokymi panty a klasi-
cistnf petlickou a které pokracuje kamennymi stupni na
pudu, usti v severni ¢4sti sttedniho traktu na chodbu, ze
které se vchazi do mistnosti v boc¢nich traktech. Chodba
je mladsi pti¢kou rozdélena na dvé ¢asti (201 u schodis-
té, 204 pti hlavnim pruiceli fary). Zapadni trakt obsahuje
dvé stejné velké mistnosti. Rozdéleni vychodniho traktu je
zfejmé dodatecné. VSechny mistnosti jsou plochostropé
s omitanymi podhledy.

Mistnost 204 je ptistupnd dvoukiidlymi klasicistnimi
dveimi se $esti vysokymi z&vésy. Jejich svétld vyska je niz-
$1 nez u ostatnich dveii v této mistnosti, které maji pouze
dva z&vésy na jedno dvetni kiidlo.

Z tasti chodby u schodisté se vchéazi do pokoje 206 ptes
predsin, kde se nachdazeji dvitka topné komory pro kamna
v sousedni mistnosti 205 a dvefe na zdchod. Z pokoje 206
se dvoukiidlymi klasicistnimi dvefmi projde do mistnos-
ti 205 v piedni ¢asti vychodniho traktu. Klasicistni dvou-
kiidl4 okna v segmentové zaklenutych nikdch maji drevé-
né parapetni desky. V sondach na sténéch lze vidét pod
bilym védpennym nétérem klasicistni vymalbu. Zkoseny
kout mistnosti vytvafi ptidorysnou anomalii, ktera nepo-
chybné souvisi s roz§ifenym kominovym télesem, podle
néhoz 1ze soudit, Ze se jednalo o dymnik a Ze v mistnosti
104 v ptizemi ptivodné byla ¢erné kuchyné. Ve zkoseném
kouté mistnosti jsou umisténa vysokd , zebtikova“ kachlo-
va kamna s hornim odtahem, bez obsluhy v pokoji.

Do mistnosti 203 v zdpadnim traktu se vstupuje klasi-
cistnimi dvoukiidlymi dvefmi. Z ni do sousedni mistnosti
202 vedou podobné dvefe. V mistnosti 202 jsou ¢tyfi seg-
mentoveé zaklenuté okenni niky (okno v severovychodnim
rohu mistnosti je zazdéné). Po odkryti stropniho podhle-
du Ize zde vidét konstrukci starsiho zéklopového stropu.

Krov mansardové stfechy se skldda ze dvou ¢ésti. Ve
spodni ¢4sti se stojatymi stolicemi je kazd4 Ctvrtd vazba
plné. Krokve jsou doplnény namétky, tvoricimi charakte-
risticky tvar stfechy. Hambalky horni ¢4sti jsou podpirdny
jedinou osové umisténou stolici, jeZ je k nim fixovéna za-
vétrovacimi péasky. Rovnéz krokve horni ¢asti krovu jsou
doplnény namétky. Stolice horni ¢asti krovu je pierusena
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Obr. 16. Kbel, fara ép. 35. Vstupni chodba v ptizemi (mistnost 101). (Foto R. Siroky, J. Bock, 2011)

v mistech dvou kominti umisténych v htebeni stfechy.
Téleso zapadniho komina je vyrazné, nejspi§ dodatecné

roz$ifeno k severu. Rozsiten{ souvisi s pfipojenim dal$tho
kominového priduchu.

Ke stavebnimu vyvoji

Podoba i poloha stfedovéké fary ve Kbelu zlstavaji za-
tim nezndmé. Pfi opétovném ziizeni farnosti v roce 1753
byly farafi poskytnuty prostory v panském dvote. Dnes-
ni farni budova byla podle v§eho postavena v obdobf let
1760-1765. Pozemek pro ni byl v§ak urcCen jiz diive, nej-
pozdéji roku 1758. Jednd se o barokni novostavbu, ktera
nenavazuje podle dosavadniho poznani na zadny star-
$i objekt. Lze ptedpoklddat, ze soucasné se stavbou fary
vznikly i objekty jejtho hospodéiského zazemi.

Pavodni symetrickd dispozice farni budovy je v obou
podlazich dobfe rozeznatelnda i ptes provedené mladsi
stavebni tpravy. V bo¢nich traktech se v piizemi naché-
zely dvojice stejné velkych mistnosti, které byly v barokni
dobé vytapény z topnych komor, ptistupnych z chodby ve
sttednim traktu. Valenou klenbu s vysecemi méla kromé
vstupni chodby uz jen zadni mistnost vychodniho traktu
(podle inventate z obdobf let 1830-1833 se jednalo o spi-
Zirnu). Ta sousedila s ¢ernou kuchyni.?? V patie se z chod-
by vstupovalo do dvou mistnosti v zdpadnim traktu a do
jedné velké mistnosti v traktu vychodnim.*® Lze soudit,
ze vétsi pokoje v patie slouzily potiebdm farare a farntho
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ufadu, mensi pokoje v zapadnim traktu ptizemi pak slu-
Zebnému persondlu.

Stavebni tipravy v 19. stoleti pfedevs$im pozménily vyse
popsané funkéni schéma a dispozici farni budovy. Byla
zru$ena Cernd kuchyné a kuchynsky provoz byl piesunut
do zadni mistnosti zdpadniho traktu. Kviili tomu byl vy-
budovéan novy kominovy praduch, ktery byl na ptdé na-
pojen na ptivodni zdpadni komin. Klenuté spizirna byla
rozdélena ptickami na tfi mensi mistnosti. Do zadni ¢4s-
ti vychodniho traktu byly v obou podlazich vestavény
zachody. V patie byl zvétsen pocet obytnych mistnosti
vlozenim pticky, kterd hloubkové rozdélila ptivodni pro-
stor ve vychodnim traktu. Ve vSech plochostropych mist-
nostech byly zfizeny omitané podhledy. Dfevéné stup-
né barokniho schodis$té byly vyménény za kamenné.’!
V 19. stoleti vznikla rovnéz naprosta vétsina dochovanych
Klasicistnich dveinich a okennich vyplni.

Srovnéni dosazenych poznatkli s pisemnymi prame-
ny naznacuje, Ze se nejednalo o jednorazovou rozsahlou

89 Dymnik ¢erné kuchyné musel byt situovén v severozdpad-
nim koutu mistnosti. Inventar z obdobi let 1830-1833 uvadi
v této mistnosti dvoje kamna.

90 Skutecnosti, Ze se ptivodné jedné o velkou mistnost, pozdéji
hloubkové rozdélenou prickou, nasvédéuje pocet Sesti oken
v mistnosti, uvedeny v inventéii z obdobi let 1830-1833.

91 Schodisté s dievénymi stupni uvadi inventat z obdobi let
1830-1833.



prestavbu. Existujici stav objektu je spise vysledkem po-
stupného vr$eni riznych stavebnich tprav mensiho roz-
sahu, které vychazely z provoznich potfeb fary. Zatimco
vy$e zminény inventaf z obdobi let 1830-1833 zachycuje
podle v§eho vérné ptivodni barokni dispozici budovy, jiz
v roce 1837 je uvadéno zfizeni nového omitaného pod-
hledu v jidelné. Rozsiteni komina ¢asové spadd do roku
1846. Ve stejné dobé jsou v patfe uvddény stale jesté tfi
mistnosti. Podle tidaja inventaie z obdobi let 1896-1899
vime, Ze stavebni Gpravy jiz byly uzavieny. Poprvé se zde
v patfe uvadi pét obytnych mistnosti.

Predstava o postupném vrseni jednotlivych mens$ich
stavebnich tiprav koresponduje i s charakterem ,chrono-
logicky citlivéjsich“ detailti dvefnich a okennich vyplni.
Oblozkové zarubné osazené zavésy s kuzelovitym zakon-
¢enim a koncovou kuli¢kou i dvojitd okna s ven otvirany-
mi vnéj$imi ki'idly pochézeji az z druhé poloviny 19. stole-
ti. Doba jejich osazeni na fate ve Kbelu neni v pisemnych
pramenech piesné doloZena.

Obdobné historické zprédvy mléi i o drobné stavebni
Uprave, pii niz doslo k rozdéleni mistnost{ 102 a 103 v za-
padnim traktu ptizemi lehkymi pfickami. Podle detaild
dvetnich vyplni ji datujeme do dvacatych nebo tficatych
let 20. stoleti. Zajimavé je, ze od tficatych let 20. stoleti
jsou opakované popisovany stavebné-technické zavady,
které 1ze na objektu pozorovat i dnes. Jednd se pfedevsim
o degradované vnéjsi fasady a statickou poruchu severo-
zépadniho nérozi.

Pamaitkové hodnoceni

Pozdné barokni objekt fary ve Kbelu je standardni, ale
kvalitni novostavbou z obdobi let 1760-1765. Nezndmy
architekt ji projektoval na diisledné symetrickém ptidory-
su, jemuz odpovida jednoduché ¢lenéni fasdd. Ve vybéru
pouzitych konstrukci je patrna urcitd tispornost. Zakle-
nuty byly pouze dvé mistnosti, ostatni prostory byly prav-
dépodobné viechny opatteny zéklopovymi stropy. V Cle-
néni fasad se dochovalo minimum uméleckofemeslnych

Prameny
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Obr. 17. Kbel, fara ép. 35. Mistnost 202, odkryty stary zdklopovy
strop. (Foto R. Siroky, J. Bock, 2011)

detailti. Dobové vyobrazeni hlavniho jizniho priiceli z Se-
desatych let 18. stoleti vS§ak naznacuje, Ze plivodné moh-
la byt fara vystavnéjsi. Ve sttedni ose priiceli 1ze na tom-
to zobrazeni vidét zdobny stie$ni §tit s ovdlnym oknem,
volutami a nastavcem. Vstupni portal i okna maji profilo-
vand osténi. Clenén{ fasady ffmsami a pilastry odpovida
skutec¢nosti. Je vSak otazkou, zda kreslit skute¢né zachytil
jiz dokonceny objekt a zda ma uvedené vyobrazeni dosta-
te¢nou vypovidaci schopnost ve v§ech detailech.

Stavebni tipravy z 19. stoletf jsou utilitarni. Jejich cilem
byly zmény funkéniho uspotfddéni budovy vychazejici
z provoznich potteb fary. Pfedevsim v piipadé vlozenych
pricek vzadni ¢asti vychodniho traktu koliduji tyto Gpravy
s baroknimi konstrukcemi. Nékteré pouzité prvky, zejmé-
na vyplné oken a dveii z této stavebni faze, vS§ak maji vyso-
kou femeslnou troven a vyrazné spoluutvéreji charakter
pamaétky. Naproti tomu vestavby dalsich pticek zptisobily
nadmérné rozmélnéni ptivodni dispozice.
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Summary
The Late Baroque vicarage at Kbel

Keywords: Kbel (district of Pilsen-South) — Cervené Pofi¢i
domain — vicarage — Baroque architecture — architectural
history — archival research

This article deals with the architectural history of the Late Ba-
roque vicarage No. 35 in the village of Kbel (district of Pilsen-
South). The historical research has been instrumental in rec-
tifying the hitherto prevailing assertion that the structure was
erected in 1753. In fact, in the said year the owner of Cervené

Porici estate (encompassing Kbel as well), Countess Frantiska
Augusta of Torring-Jettenbach, initiated the rehabilitation of the
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local parish that had ceased to exist in the wake of the Hussite
Revolution. The first church administrator, however, resided in
a makeshift structure on the manorial farm situated not far from
the place where the current vicarage was subsequently built up
between 1760 and 1765. The vicarage is situated in the centre
of the village near the north side of the main thoroughfare. It
is a basementless one-story structure with a mansard roof and
three sections. Since long it has not served its original purpos-
es, having been left unattended for a long term. Currently, it be-
longs to a private owner, with the efforts to achieve its rehabilita-
tion still in progress.

(Translated by Karel Matdsek)
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Nové drobnosti v sakristii kostela

ve Starém Sedle

Jan KaiGL

Kliéovd slova: Staré Sedlo — kostel — sakristie (jizni kaple) — drobné ndlezy

Staré Sedlo nedaleko Kladrub v zdpadnich Cechach bylo
jednou z vesnic vyjmutych z obdarovani klastera benedik-
tint v Kladrubech pfi jeho zaloZeni panovnikem v roce
1115. Klaster tuto vesnici ziskal az roku 1250. Snad hlavni
dtivod tehdejsiho zajmu o ni tkvél v poloze Starého Sedla
na jizni vétvi dalkové, takzvané Norimberské cesty.!
Pravdépodobny je ptivod kostela ve Starém Sed-
le v dobé roménské. Na vychodé se orientovana stavba
dnes$ni svatyné skldda ze tii prostorovych jednotek - kap-
le sv. Katefiny, presbyteria a sakristie -, fazenych vedle

Obr. 1. Staré Sedlo (okr. Tachov), kostel Nanebevzeti Panny Ma-
rie. Piidorys sakristie. Zdivo z doby kolem roku 1300 je vyznaceno
éervené, Zluté plochy odpovidaji baroknim stavebnim upravdm.
Zdpadni stojka zaniklého sedlového portdlu z presbyteria do sa-
kristie - a; gotickd nika (?), zazdény goticky priihled do presbyte-
ria (?) nad priichodem ze sakristie do presbyteria - b; ndpis pro-
vedeny rudkou na stredovéké omitce s chronogramem 1564 - ¢;
rané barokni kamenny ndhrobek s postavou rytite - Davida (?)
Groschopfa (?), provedeny ve vysokém reliéfu - d; ndlez spdry
v lici zdiva, v plose Celniho klenebniho oblouku - 2. V jihozdpad-
nim koutu sakristie je zakresleno prenesené kamenné torzo oltdre.
Na vychodni sténé pod oknem v ose zdvéru se dochoval otisk po
stredovékém oltdri (zakreslen teckované). (Zaméreni omérnym
zpuisobem, stavebné-historicky rozbor a kresba J. Kaigl, 4/2012)

T NN
om O A
’|’ ‘“\I‘“/f
T % 2L
| 2
T F ===
0 i N

sebe ve sméru kolmém na jeji podélnou osu. Severni kap-
le sv. Katefiny je pozdéjsi gotickou ptistavbou presbyte-
ria. Naproti tomu presbyterium, sklenuté kiizovou Zebro-
vou klenbou a paprscitou zebrovou klenbou v pétibokém
z&véru, spolecné se sakristif, jez priléha k presbyteriu na
jeho jizni strané, jevi se jako stavebni srostlice stejného
staff, ptiblizné z doby kolem roku 1300.2

Sakristii tvofi podélny klenuty prostor s pétibokym
zévérem, vné bez opérdkl, pozoruhodny na prvni po-
hled svymi vznosnymi proporcemi (obr. 1, 2, 3). Je $iro-
ky 3-3,1 m, dlouhy 6,2 m a pii vy$ce 5,9 m se vyznacuje
vyraznym prevySenim v poméru témeér 1:2. Je sklenut
dvéma zebrovymi klenbami. Na zdpadé jde o klenbu kii-
zovou, provedenou nad zhruba ¢tvercovym ptidorysem,
z&vér ma klenbu paprscitou. Mezi nimi se nalézd mohut-
ny lomeny klenebni pas, vyzdény takto naptic sakristii ze
zulovych klendkd, opatteny na vybézich fimsou a ¢lenény
po stranach vyzlabkem. Tento pas se podoba triumfalni-
mu oblouku. Pfedev$im ma vsak statickou funkci, nebot
vynasi vychodni obvodovou zed hranolové véze, postave-
né v koutu mezi presbyteriem a chrdmovou lodi. Navenek
se poloha klenebniho pasu projevuje v opérném pilifi ob-
vodového zdiva sakristie.

Sakristii osvétluje okno upravené v dobé barokni na
jizni strané jejtho zavéru, bezpochyby na misté okna go-
tického. Zbyvajici dvé okna v zavéru jsou smérem dovniti
zazdéna. Zventi je vidét, Ze se jednalo o okna lomen4,
jednodilng, s kruzbou. To zdobné&jsi z nich v ose zavéru
m4é kruzbu zndzormujici trojlistek, jenz je podepfen ze-
spoda troj¢etnym oblouckem, stlacenym do tvaru jakoby
osltho hibetu. Dalsi zazdéné gotické okno - na jizni sté-
né sakristie v podveézi -, bylo objeveno béhem prvni eta-
py obnovy interiérti kostela zjara roku 2012.% V reliéfu na

1 SIROKY, R.; NOVACEK, K.: K pocdtkiim Norimberské cesty na
Tachovsku, s. 60, 64.

2 KAIGL, J.: Skupina kostelii ve Starém Sedle, Semnévicich a Pro-
stibori v dosahu vlivu kladrubského kldstera na prelomu 13.
a 14. stoleti, s. 421-423. NOVACEK, K. et al.: Kladrubsky kldster
1115-1421, s. 161.

3 Obnovu provadél P. Novak, akad. mal., v bfeznu az kvétnu roku
2012 podle vlastniho zdméru na restaurovani stén vcetné ma-
leb v presbyteriu a sakristii kostela ve Starém Sedle. BEhem
praci byly odstranény novodobé vyrovnavaci omitky a nétéry
a pfitom doslo knélezim, z nichz zde uvddime pouze nékteré,
vyznamnéjsi pro doplnéni stavebnich déjin kostela. Odborna
garantka paméatkové obnovy: Mgr. L. Drncova, Narodni pamat-
kovy tstav, 4. 0. p. v Plzni.
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Obr. 2. Staré Sedlo, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohled do
zdvéru sakristie. (Foto R. Kodera, 6/2012)

povrchu vnéjsiho omitaného plasté lze existenci tohoto
okna vytusit.* Nyni se svym obrysem pohledové uplatituje
daleko 1épe v interiéru, véetné pozustatkd staré malované
$ambrdny s rozvilinami. Co do velikosti a vy$e parapetu
je stejné jako soudoba okna v zavéru sakristie, jejichz ob-
rys byl pti paméatkové obnové rovnéz zachycen a vyjadien
rozdilnym pojetim omitky v plose zazdéného okenniho
otvoru.

Jak jiZz bylo v odborné literatuie uvedeno,® na sté-
né nad barokné upravenym priichodem ze sakristie do
presbyteria, ve vy$ce pfiblizné 3,9 m, naléza se lome-
ny zdklenek otvoru se $ikmym osténim. Osténi zdklen-
ku, poodhalend nyni po pamétkové obnoveé do nitra zdi
mezi presbyteriem a sakristif o tloustce 1,55 m na hloub-
ku 0,7 m, maji nepravidelny omitany povrch s poziistat-
ky sttedovéké vyzdoby linedrni malbou cervené barvy,
vytvafejici prosté geometrické obrazce (obr. 4). Otvor byl
dole poskozen zedniky pfi vybourdni a sklenuti barok-
niho priichoduy, a tak jeho ptivodni vy$ku nezndme. Si-
roky je 0,85 m a od severozdpadniho koutu sakristie ho
déli vzdélenost 0,65 m. Mohla to byt pouhda nika uréena
naptiklad pro umisténi sochy. Pfichézi rovnéz v ivahu
nazor, ale oproti pfedchozimu autorovu piedpokladu
s mens$i pravdépodobnosti - coz souvisi se zjisténim, Ze
zépadni ¢ast sakristie byla osvétlena na své jizni strané
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Obr. 3. Staré Sedlo, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohled do
zdpadni édst sakristie. (Foto R. Kodera, 6/2012)

vysokym gotickym oknem -, Ze se jednalo nebo mélo jed-
nat o prahled (hagioskop) do presbyteria. Pti tom by asi
musela existovat v zapadni ¢asti sakristie sttedovéka pa-
vlacov4 tribuna.®

Sakristie kostela ve Starém Sedle kdysi bezpochyby
slouzila soucasné jako boc¢ni kaple. Tak si lze vysvétlit
nejen vznosnost prostoruy, ale i narocnost, jakd byla ve-
novéana gotickym mistrem jeho co nejvét§imu osvétleni.”
Byla vybavena oltafem (z ného nejspi$ pochazi kamenné
torzo osazené v jihozdpadnim koutu sakristie). Otisk po
ném se dochoval na sténé pod zazdénym gotickym ok-
nem v ose zavéru. Pokud nékdy stdla v této sakristii-kap-
li zdpadni tribuna (dalo by se uvazovat snad jen o lehké
dievéné konstrukci pavlace, provozné spojené s piize-
mim pomoci dfevéného schodisté), pak proto, aby se

4 LIBAL, D.: Katalog gotické architektury v Ceské republice do
husitskych vdlek, s. 461, toto okno asi znal. Dokonce uved], Ze
mélo ve svém vrcholu kruzbu snad s trojlistem s oblymi laloky.

5 KAIGL, J., c.d., s. 423.

6 Tamtéz.

7 Pro sakristie sttedovékych farnich kosteld bylo dlouho typické,
Ze mély naopak okna, nebo pouze jedno okno malych rozmé-
rt, coz odpovidalo pozadavku na zvy$enou ochranu vnitinitho
prostoru sakristie proti vloupani a proti pozaru.



Obr. 4. Staré Sedlo, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Zdklenek za-
zdéného gotického otvoru v sakristii, nalézajiciho se nad priicho-
dem do presbyteria. (Foto J. Kaigl, 4/2012)

v ni mohly konat pfilezitostné nevetejné bohosluzby za
ptitomnosti naptiklad mistniho spréavce klasterniho zbo-
i, donétora nebo jiné vyznamné osoby (Starym Sedlem
tfeba jen projizdéjici na své cesté smérem na Pfimdu
nebo naopak na Kladruby), kteff by ptihlizeli liturgii pra-
vé z tribuny.

Klenby v sakristii s Zebry na zptisob oboustranné vyzla-
beného klinu patii podle vSeho k nejstar§simu feseni sa-
kristie jako klenutého prostoru. Tim neni vylou¢ena moz-
nost dodate¢ného provedeni kleneb v dobé, kdy sakristie
jiz slouzila svému tcelu. Podle jihozapadniho nérozi, jed-
notné vyvedeného z kamennych kvadra az do vysky spod-
nf ¢asti prvniho patra dnesni véze, kterd je mladsi nez
pozdné goticky krov nad presbyteriem a pochézi nejpoz-
déji z pocétku 17. stoleti, 1ze hypoteticky soudit, Ze béhem
stavby sakristie se s umisténim véze prinejmensim poci-
talo.

Povrch klenebnich konzol a Zeber v sakristii byl restau-
ratorem vroce 2012 o¢istén misty az na kimen. Ukazalo se
pti tom, Zze nékteré staticky vyznamnéjsi architektonické
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Obr. 5. Staré Sedlo, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Ndlez tor-
za gotického sedlového portdlu z presbyteria do sakristie. (Foto
J. Kaigl, 4/2012)

prvky klenuté konstrukce (konzoly, popiipadé vybéhy
klenebnich Zeber, svorniky) provedl goticky kamenik,
stejné tak jako délici klenebni pas mezi klenbami, ze zuly,
zatimco pro zhotoveni vétSiny béznych kusti zeber pouzil
mékcéiho kamene - piskovce. Typicky tvar klenebni kon-
zoly vychazi z drobného jehlance, plasticky obtocené-
ho dvéma vodorovnymi oblouny a ukonc¢eného nahote
hladkou polygondlni fimsou.

Béhem leto$ni konzervace, opravy, dil¢i rekonstrukce
a restaurovani omitek v¢etné maleb v presbyteriu koste-
la ve Starém Sedle bylo objeveno torzo gotického porta-
lu, jimz se vstupovalo v presbyteriu do sakristie (obr. 5).
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Obr. 6. Staré Sedlo, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Spdra zjisté-
nd ve zdivu severniho pole zdvéru sakristie, v plose celniho oblou-
ku paprscité Zebrové klenby. (Foto P. Novdk, 3/2012)

Portal byl ze zuly, sedlovy, mél jednoduse okosena osté-
ni, rovny pteklad podpiraly v koutech konkédvné projmuté
kamenné konzoly. Typologicky a vytvarné nalez odpovi-
dé gotické kamenické praci nejdiive v poloviné 14. sto-
leti a v dobé pozdéjsi, v 15. stoleti nebo jesté na pocat-
ku 16. stoleti. - Na opacné strané zdi, v severozdpadnim
koutu sakristie, byla kromé toho zjisténa a odhalena hra-
na a ¢ast omitaného osténi sttedovékého priichodu mezi
sakristif a presbyteriem.
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bech asi v dobé kolem roku 1300, coz Ize diivodné pied-
poklddat,® a vzhledem ke skute¢nosti, Ze bohaty kladrub-
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Summary

New minor findings inside the sacristy of the church at Staré
Sedlo

Keywords: Staré Sedlo — church — sacristy (south chapel)
— new minor findings

The original Gothic church at Staré Sedlo came into existence
most probably owing to the activities by the workshop circle re-
lated to Kladruby Monastery around 1300. Taking into account
the fact that the rich monastery at Kladruby ranked among
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prominent Bohemian centres of architecture and visual arts,
the importance of studying the remains of this structure ex-
ceeds regional standards in terms of history of medieval mate-
rial civilisation. Thanks to minor findings made during the first
stage of the preservation-minded restoration of the church inte-
rior in the spring 0of 2012, the previous assumptions mainly con-
cerning the Gothic sacristy’s look and operation have become
more precise.

(Translated by Karel Matdsek)
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Lovecky zdmecek Diana u Rozvadova

VrATISLAV RYSAVY

Kli¢ovd slova: Diana — lovecky zdmek — sala terrena — rizality — zdmeckd kaple — stavebni déjiny

Odborna i vlastivédna literatura se historie vzniku i dato-
vani stavby loveckého zdmecku Diana u Rozvadova (okr.
Tachov) zatim dotkla jen okrajové. Heslo Diana uvedené
v soupisu Umélecké pamdtky Cech z roku 1977, které s nej-
vétsi pravdépodobnosti zpracovala V. Nankovd, predpo-
kl4d4, ze zdmecek vznikl v prvni poloviné 18. stoleti podle
projektu nejspis J. B. Santiniho.' Ve svém ¢lanku Barokni
architektura v zdpadnich Cechdch z roku 1980 taZ V. Nari-
kova stavbu zdmecku datovala nejpravdépodobnéji do
druhé poloviny 18. stoleti. Jidro zdmecké dispozice podle

ni navazovalo na vrcholné barokni zdmecky stavebni typ,
jakym se vyznacoval tfteba zdmek ve Veltrusech pied jeho
néslednym rozsifenim a ipravou; zjednodusené clenéni
kompozice a ,mnozZstvi pldnovité pripojenych architektur
svéddijiz o pozdéjsi dobé vzniku“.? Publikace Hrady, zdm-
ky a tvrze okresu Tachov od Z. Prochdzky a J. Ulovce z roku

1 UPC 1, s.259.
2 NANKOVA, V.: Barokni architektura v zdpadnich Cechdch, s. 44.

Obr. 1. Diana (okres Tachov), zdmecek. Schematicky piidorys stiedni - nejstarsi Cdsti. Perokresba s latinskymi popiskami. Priloha listu
bezdruzického fardre Rudolfa Viléma Schuknechta na prazské arcibiskupstvi s datem 9. zdri 1732, pravdépodobné porizend jim samym.
(Ndrodni archiv, Praha, Archiv prazského arcibiskupstvi, kart. 1225, reprofoto)
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Obr. 2. Diana, zdmedek. Priicelni pohled, schématicky piidorys a situace podle indikacni skici katastrdlniho pldnu z roku 1838. (Pfevzato
z PROCHAZKA, Z.; ULOVEC, J.: Hrady, zdmky a tvrze okresu Tachov. 1. dil, s. 34)

1988 uvadi, ale bez odkazu na zdroj informace, ze lovecky
zédmek Diana se pfipomina poprvé k roku 1742. Nékdejsi
zémecka kaple, kterd se nachéz{ v jiznim bo¢nim kiidle,
je datovana chronogramem vyrytym v mramorové desce
osazené ve sténé kaple do roku 1788, kdy byla vysvécena
vikdfem Augustinem Haberlem.> Némecko-¢eskd pub-
likace Sudetonémeckého krajanského sdruzeni, vyda-
né v roce 1999, ale zachycujici stav okresu Tachov k roku
1930, v podstaté opakuje vy$e uvedené hodnoceni i dato-
vani stavby zdmecku podle soupisu pamétek.* V Ilustro-
vané encyklopedii ¢eskych zdmkii z roku 2001 se Pavel V1-
¢ek pomérné struéné dotkl i zamecku Diana. Konstatoval,
ze Diana byla jisté postavena nékdy pied rokem 1742, kdy
byla poprvé zminéna v pisemnych pramenech, a ze dii-
vé&jsi ptipsani dila Santinimu neni ptesvéd¢ivé.®

Podle nedavného archivniho nalezu bude tieba posu-
nout datovani stavby zdmecku do doby jesté diiveéjsi, tésné
pied rok 1732. Toho roku je dnem 9. zafi datovan latinsky
list bezdruzického farare Rudolfa Viléma Schuknechta, kte-
rym informoval prazské arcibiskupstvi o domacf kapli ,lo-
veckého domu Hirschstein“. Uprostted vrchu zvaného Jele-
ni kdmen stoji podle pisatele listu lovecky diim, postaveny
v poslednich letech na zpusob kiize (inmedia Summitate
humus collis arx seu domus venatoria, per proximos annos,
in modus crucis, exstructa). Ze strany severni (ex parte sep-
temtrionalis), kudy se prichazi od kostela sv. Katefiny (dnes
v obci Svaté Katetina), vystupuje plynuly pfichod k panské
vile (ascensus est ventus per villam dominicalem) az tésné
k ni samé, s kamennymi schody. Za témito schody se pro-
stird srovnand plocha pro pohodlny vstup do zamku, roz-
sahu zhruba 20 ¢tverecnich stop (ad 20 circiter pedes geo-
metricos).? Odtud se do budovy zdmecku vchézi jedingm
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vstupem. Kaple je umisténa v konkdvnim vyklenku v pfi-
zeml a je piistupnd pres oktogondlni prostor saly terreny,
giroky a dlouhy 13 loktti (ptiblizné 7-7,5 m). Domaci kap-
le je dlouhd 2,5 a $iroka 3,5 loktd. Oltéf je opatfen malbou
(nasténnou?) Panny Marie s JeZikem v nérudi, po stranach
jsou malované postavy sv. Eustacha a sv. Huberta. Vyklen-
kové kaple je zvenci vysoka 6 lokti. - Prilozeny dalsi latinsky
list od tachovského vikére J. F. Pelleta, rovnéz z roku 1732,
ale bez bliz§tho datovéni, v podstaté uvadi totéz a navic do-
davé, Ze hned u kaple je loznice pro knéze, ktery tu v dobé
honti bydli a slouzivd m$e. Dal$i dvé loZnice v zdmecku ne-
maji zddnou pifmou komunikaci s kapli, jenom ptes salu
terrenu, podobné tomu je i u schodisté do patra.”

K obéma listim je pfilozena pomérné presné prove-
dend perokresba ptidorysu jednoho podlazi, asi pfize-
mi zdmeckuy, s popiskami jednotlivych jeho ¢ésti a nékde
i s uddnim rozmért (obr. 1); prakticky jisté je dilem refe-
rujictho knéze. Do zamecku se tehdy stoupalo po vnéj-
$im schodisti, které se nachdzelo tésné pti boc¢ni fasddé
jednoho ze ¢tyt kratkych, radidlné umisténych kiidel (ri-
zalitt) a mifilo k portdlu osazenému v pomérné tGzkém
useku priceli mezi sousednimi dvéma rizality. Portal vedl
do centrédlniho sdlového prostoru s oktogondlnim ptido-
rysem, jenz slouzil jako sala terrena. Osové presné proti

3 PROCHAZKA, Z.; ULOVEC, J.: Hrady, zdmky a tvrze okresu Ta-
chov, 1. dil, s. 33.

4 KLEIN, D.: Politischer Bezirk Tachau, s. 127, (heslo Neudorf).

5 VLCEK, P.: llustrovand encyklopedie ceskych zdmkil, s. 217-218.

6 Jedna stopa méfila néco malo pfes 30 cm.

7 Narodni archiv, Praha, APA, kart. 1225.
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Obr. 3. Diana, zdmecek. Pohled na stiedni ¢dst zadni strany zdmecku. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tstavu, . o. p. v Plzni, foto

J. Gryc, 1991)

Obr. 4. Diana, zdmecek. Detail barokni stfechy nad stredni or-
togondlni Cdsti. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tstavu,
u. 0. p. v Plzni, foto J. Pavlikovd, 1963; vyrez)

vstupu, v pomérné $iroké nice zaujimajici témeéi celou
$ifku piislusné stény sélu, byla zfizena domaci kaple. Jeji
oznaceni vyrazem concavum Sacelli 1ze pielozit jako vy-
klenek, jinak doslova , dutina kaple” Ve zbylych dvou ana-
logickych sténdch sélu mezi rizality bylo po jednom okné.
V kazdém ze tii rizalitd se v tomto podlazi, tedy v piize-
mi, nalézala loznice. V rizalitu vedle vstupu po pravé ruce
bylo schodisté - vystup do horniho patra (ascensus ad su-
periorem contignationem), nejspi$ uz tehdy tocité. Vné
budovy, v prostoru vlevo od toho rizalitu, po jehoz pra-
vé strané bylo umisténo piistupové schodisté do budo-
vy, stdl maly samostatny objekt zamecké kuchyné (aedi-
ficium culinae). Centralni prostor saly terreny byl $iroky
v priméru 13 loktd (7,5-8 m), jak udava népis na planku
(sala terrena ut vocant, per dianetum 13 ulnarum).
Inventdr panstvi Velké Dvorce, Minnichsfeldt® a Pfimda
z roku 1738 se o zdmecku Diana kupodivu viibec nezmi-
nuje. Dalsi inventat z roku 1743 uz ano, ttebaze jen velmi

Obr. 5. Manétin (okr. Plzeri-sever), zdmek. Stiecha jedné z hra-

nolovych vézi. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu,
u. 0. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1986; vytez

stru¢né. Zamecek mél tehdy ,untere Stock”, asi ve smyslu
suterén nebo sklep. Ve sttednim $toku (piizemi) se uvadéji
Ctyfi mistnosti, dale pfedsiii (Vorhaus) a kaple. Sala terre-
na neni zminéna viibec. Mohlo to znamenat, Ze tehdy jesté
nebyla zatizena, nebo - pravdépodobnéji - Ze se mezitim
stala soucdsti kaple, jakousi jeji lodi pro panstvo ti¢astni-
ci se bohosluzeb; vyklenek s oltdfem stacil sotva pro kné-
ze a odpovida spise pouhému knézisti. Z uvedenych ctyf
mistnosti byly minény jisté tii loznice jako v prede$lém

8 Dnes zanikld osada. KOTYSKA, V.: Uplny mistopisny slov-
nik kralovstvi Ceského, s. 867, ji uvadi pod nazvy Miinchsfeld
(Minichsfeld, Ménchsfeld). Katastrdlné i mistné patfila k obci
a farnosti Svatd Katetina.
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popisu a jedno schodisté do patra, vesmés umisténé v ri-
zalitech. Ptedsin si Ize dobie predstavit v izkém vstupnim
kr¢ku mezi rizality jako prostor analogicky protilehlé kapli.
V hornim $toku (patie) je uvddéna velka jidelna s velkym
lustrem nad ovalnym jidelnim stolem z mékkého dieva,
vedle toho je$té ndpojovy still se Ctyfmi zdsuvkami, rovnéz
zhotoveny z mékkého dreva. Zjevné to byl prostor nad sa-
lou terrenou, prevySeny o droven dalsiho nizsitho podlazi,
tedy dnesni sal. Kromé této velké jidelny inventai uvadi
v patie uz jen Ctyti mistnosti. Tii z nich mély asi analogic-
kou funkci jako loznice pod nimi, ¢tvrtd mistnost patfila lo-
gicky ke schodisti z piizemi do patra.®

Plivodné byl tedy zdmecek Diana jen centrdlni okto-
gondlni budovou se ¢tyfmi radidlné umisténymi riza-
lity. Platilo to jesté v roce 1743. Bo¢ni, pomérné dlouha
a zprvu symetrickd kiidla (krajni budova jednoho z kiidel
byla zjevné rozsitena piistavbou az dodate¢né), vyrazné
Clenitd ve hmoté, jsou pozdéj$im prvkem, i kdyz v ¢lené-
ni fasad a pojeti oken a nakonec i v dynamické rozekla-
nosti hmot architekt navodil svym feSenim zdani slohové
jednoty (obr. 2). Ziejmé pravé proto dosud publikovana
hodnoceni stavby zdmecku Diana neptedpoklddala jeji
vznik ve dvou etapédch. Naproti tomu nelze zcela vyloucit
ani domnénku, Ze se kdysi jednalo o jednotny architekto-
nicky névrh, jehoz provedeni bylo pouze z finan¢nich di-
vodi rozloZeno do dvou etap. Tomu by nasvédcovala pro
druhou polovinu 18. stoletf neobvykld, dramaticky dyna-
mickd kompozice architektury zdmecku v duchu vrchol-
ného baroka (obr. 3).

Prameny

Autorské uréeni, byt jen hypotetické, je tu nesnadné.
Je snazsi vymezit ho negativné ve vztahu k nékterym vy-
znamnym architektim tvoficim zejména v Praze. Ziejmé
nemuzeme uvazovat o FrantiSku Maxmilianu Karikovi,
jehoz architektonické dilo bylo spise klasicizujici, méné
dramatické, ani o jeho zdkovi a pokracovateli Frantisku
Ignéci Prée. Jedinym prvkem vyuzitelnym pro slohové
srovndni, zato velmi vyraznym, je zvonovity tvar sttechy
nad centrdlnim oktogonalnim udtvarem budovy, pokud
jde ovéem o ptvodni stfechu (obr. 4). V podstaté tentyz
tvar, jen mensich rozmérd, maji sttechy obou vézi zdm-
ku v Manétiné (okr. Plzefi-sever); jsou postaveny sice nad
¢tvercovym pudorysem, ale ve své dolni ¢asti piechéazeji
na oktogondlni pidorys, pficemz velmi podobné je zakti-
veni jejich hran a celkovd, vyrazné dynamicka modelace
(obr. 5).° Pokud by byl pro projekt zdmec¢ku Diana anga-
zovan prazsky architekt Tom4s Haffenecker, jehoz ptiso-
beni na stavbé zdmku v Manétiné je historicky prokaza-
no, pak by se jednalo o architektonicky navrh nejpozdéji
z roku 1730, kdy Tom4s Haffenecker zemiel."*

9 Nérodni archiv, Praha, Fideikomisni statky, inventare panstvi
Velké Dvorce, Minnichsfeldt a Pfimda z let 1738 a 1743, kart.
1743.

10 Jak ukazuje dobova malba na stropé hlavniho schodi$té zdm-
ku v Manétiné, tento tvar stfech vézi manétinského zamku je
ptvodni.

11 Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Ce-
chdch, s. 210-212.

Nérodni archiv, Praha, Archiv prazského arcibiskupstvi (APA), kart. 1225.
Narodni archiv, Praha, Fideikomisni statky, inventare panstvi Velké Dvorce, Minnichsfeldt a Pfimda z let 1738 a 1743, kart. 1743.
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Summary
Diana mansion - a hunting lodge near Rozvadov

Keywords: Diana — hunting lodge — sala terrena — wings
— castle chapel — architectural history

Diana mansion - a hunting lodge in the district of Tachov came
into existence sometime closely before 1732. Originally, it was
a central octagonal structure with four symmetrical radial wings.
At that time, a niche in one of eight walls in the ground-floor’s
central section (serving as a sala terrena) already contained
a functional house chapel. In 1743, the hunting lodge’s look was
still unaltered. Later, in the 18t century, two relatively long and

62 Vratislav Ry$avy: Lovecky zdmecek Diana u Rozvadova

essentially symmetrical side wings were added. Since both the
wings retain the same articulation of the walls, the same funda-
mental mouldings and similar, dynamically rugged structural
materials, it cannot be excluded that both the side wings may
have already been drawn up within the initial design that could
not have been implemented en bloc for financial reasons. The
bell-shaped roof of the central octagonal pavilion is well compa-
rable to the fairly similar shape of the roofs covering the mansion
at Manétin (district of Pilsen-North) where the Prague-based ar-
chitect Tomas$ Haffenecker (deceased in 1730) was active.

(Translated by Karel Matdsek)
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Nové poznatky ke vzniku sgrafitové
vyzdoby ve vestibulu vlakového nadraZi

v Klatovech

ToMAS STUMBAUER

Kliéova slova: Klatovy — nddrazni budova — sgrafita — socialisticky realismus — Vdclav Matas — grafické ndvrhy

Budova vlakového nadrazi v Klatovech, kterd byla posta-
vena v roce 1959 podle ndvrhu architekta Josefa Dandy
a jeho spolupracovniki,' zahrnuje uméleckou vyzdobu
v duchu takzvaného socialistického realismu.? Z¢&4sti jde

o takika vzorovou, ttebaze velmi pozdni ukdzku tohoto
stylu, jehoZ rozkvét v Ceskoslovensku se ¢asové kryl s po-
mérné kratkym obdobim let 1950-1953.% Kromé dvou re-
liéfnich panelti osazenych na priceli nadrazni budovy je

1 V nadrazni hale je umisténa pamétni deska s timto napisem:
Stavbu nddrazni budovy provedl N. P. Stavby silnic a Zeleznic
Praha podle projektu Ing. Dr. Josefa Dandy a kolektivu spolu-
pracovnikii statniho ustavu dopravniho projektovdni 1. 5. 1959.
K vystavbé nového klatovského nadra%i viz té2 FISER, M: Zelez-
niéni nddrazi v Klatovech, s. 31-33. HAJEK, K.: Architekt Josef
Danda, s. 107-114.

2 Socialisticky realismus (zkracovano nékdy také jako sorela,
hovorové socrel) byl schvélen roku 1932 Ustfednim vyborem

Komunistické strany SSSR jako oficidlni umélecky smér pro li-
teraturu, vytvarné umeéni a hudbu. Po 2. svétové vélce se rozsifil
do dalsich zemi sovétského bloku. Ideové vychézel z oslavy vlad-
nouctho rezimu a mél slavnostné poukazovat na jeho uspéchy.

3 Kulminace stylu je spjata s kultem osobnosti J. V. Stalina. Upa-
dek zacal se smrti J. V. Stalina v roce 1953 a odsouzenim kul-
tu osobnosti N. S. Chru$¢ovem v roce 1956. Viz napiiklad HA-
LIK, P.: Padesdtd léta, str. 279. PETISKOVA, T.: Oficidlni uméni
padesdtych let, str. 341.

Obr. 1. Klatovy, vlakové nddrazi, vestibul vypravni budovy. Pohled na sténu se sgrafitovym pdsem podle ndvrhu od V. Matase. (Foto

|“Jl““llmﬂ::::\nmlI

R. Kodera, 2012)
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takto vyzdoben piedevsim jeji vestibul. Zde se naléza na
konzole na bo¢ni sténé plastika Prodavacka karafidtii v zi-
votni velikosti (karafidty jsou symbolem Klatov). Pozor-
nost cestujicich a navstévnikl v8ak strhéva na sebe pie-
dev$im monumentalni pés figurdlniho sgrafita, umistény

Obr. 2. Vdclav Matas: Skupina Zeleznicdril. Skica zpresiujici
predchozi ndvrh. Uhel, pauzovaci papir, 24,3 x 203 cm, 1959 (?).
Soukromy archiv. (Foto R. Kodera, 2012)

nad pokladnami a zabirajici téméf celou $itku stény, jez je
harmonicky ¢lenéna svislymi zldbky. Takovy typ vyzdoby
neni v nasich nddraznich budovéch zcela vyjimec¢ny. Na-
opak, vyskytuje se hned nékolikrat jako dilo vytvofené po-
dle stejnych nebo podobnych vytvarnych zasad.

Obr. 3. Viclav Matas: Skupina Zeleznicdrii. Studijni skica. Tuzka,
karton, 24,3 x 122 cm, 1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kode-
ra, 2012)

Obr. 4. Vdclav Matas: Skupina Zeleznicdrii. Vyiez z findlniho ndvrhu pro jeho prenos na sténu pomoci miiZe. Tuzka, karton, 24,5 x 206 cm,

1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kodera, 2012)
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Figuralni sgrafitové pasy z obdobi socialistického rea-
lismu, oprosténé od svého ptivodniho posléni, maji dnes
vyznam pomyslné vizudlni casové kapsle s poselstvim
o jedné z etap spole¢enského vyvoje v Ceskoslovensku.
Uplatnuji se nékde na rozhrani toho, co v soucasnosti jes-
té vnimame jako uméni a co uz jen jako pouhé femeslo.
Jsou obtézkany svym kdysi propagandistickym ucelem,
piesto viak spoluvytvareji vice nez ptl stoleti zazity obraz
mnoha vyznamnych vefejnych budov a jejich vnitfnich
prostord. Jiz pouze z toho divodu si zaslouzi odbornou
pozornost.

Cilem tohoto ¢lanku je ptiblizit ¢tenafi vybranou ume-
leckou préci v Klatovech v dobovém kontextu, ale zejmé-
na se znalosti konkrétnich, nejspi§ viibec poprvé publiko-
vanych ptivodnich materialti, vazicich se k jejimu vzniku.
Naproti tomu politické aspekty ovliviiujici spolecensky
vyvoj v Ceskoslovensku padesatych let 20. stoleti nejsou
v tézisti autorova zdjmu.

Sgrafito ve vestibulu klatovského nadrazi, provede-
né v roce 1959 podle vytvarného navrhu Véaclava Matase
(obr. 1),* je ikonickym zastupcem socialistického reali-
smu Vv jeho krystalické podobé. Je zajimavé, ze dilo ta-
kové slohové Cistoty vzniklo na samém sklonku dekady
jakoby vyhrazené socialistickému realismu u nds, v roce
nésledujicim po pielomové svétové vystavé EXPO 58
v Bruselu, které se Ceskoslovensko zucastnilo s velkym
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uspéchem v souladu s tehdy nejnovéj$imi svétovymi
trendy ve vytvarném uméni. V roce zprovoznéni budo-
vy nebyl jiz socialisticky realismus jako umélecky smér
v Ceskoslovensku aktuélni a byl nahrazovdn progre-
si oprosténou od piedchoziho ideologického podtextu
a orientujici se pfedevSim na nové technické a technolo-
gické moznosti a nové materialy v architektute, jako byla
ocel, sklo aumélé hmoty. Z vytvarného hlediska se diiraz
presunul na barevnost, geometrii tvari a uzitnost umeé-
ni. V architektufe jde pak o sepéti mezi hodnotami funk-
cionalismu a silnym vytvarnym dc¢inkem, doprovazené
tzkou spolupraci architektti s vytvarniky. Pro pochopeni
architektonické koncepce nadrazni budovy v Klatovech
slouzi pozdéjsi realizace architekta Josefa Dandy, ze-
jména nédrazni terminél v Chebu (1958-1962), v jehoz
bohaté vyzdobé se jiz plné uplatnuji zahrocené ktivky

4 Viz signaturu vytvofenou tiskacimi pismeny v levém dolnim
rohu pasu: V. MATAS 1959. - O akad. mal. V. Matasovi je v od-
borné literatute malo informaci. Narodil se v Nebilovech u Plz-
né 8. 5. 1913. Zemtel v lednu 1968. Studoval u prof. J. Obrov-
ského a V. Nechleby na AVU v Praze (1938-1940, 1946) a ddale
soukromé u malite K. Keményho v Plzni. Pracoval jako filmo-
vy kreslit. Vystavoval s Umeéleckou besedou. Blize viz MALA,
A. et al.: Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii
1950-2002, 8. dil, heslo MATAS Véclav, s. 122.

Obr. 5. Klatovy, vlakové nddrazi, vestibul vypravni budovy. Vyrez ze sgrafitového pdsu podle ndvrhu od V. Matase zobrazujici skupinu
Zeleznicdr. (Foto R. Kodera, 2012)

Tom4s Stumbauer: Nové poznatky ke vzniku sgrafitové vyzdoby ve vestibulu vlakového nddrazi v Klatovech 65



PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

bruselského stylu, zatimco pestrobarevné fresky a vitra-
ze zde ohlasovaly nastup kosmického véku Sedesatych
let 20. stoleti.®

Pro srovnén{ klatovského sgrafitového pasu v prostie-
di nadraZznich budov v Ceské republice lze uvést dva pti-
klady: jeden v Praze na Smichové, druhy v Olomouci.

Obr. 6. Vdclav Matas: Skupina lyZari. Skica zprestiujici hruby
ndvrh. Tuzka, karton, 23,7 x 189 cm, 1959 (?). Soukromy archiv.
(Foto R. Kodera, 2012)

Sgrafitovy péas s ndzvem Ceskoslovensky lid, v Zivoté,
prdci a vystavbé socialismu v hale nadraz{ Praha-Smi-
chov vznikl v letech 1952-1953 podle navrhu Richarda
Wiesnera.® Reprezentuje velmi dobie dobu a vytvarna
schémata vrcholného socialistického realismu v Cesko-
slovensku. Je také v odborné literatute zatim nejcastéji

Obr. 7. Vdclav Matas: Skupina lyZaru. Studijni skica. Tuzka, kar-
ton, 23,7 x 122 cm, 1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kodera,
2012)

Obr. 8. Vdclav Matas: Skupina lyZari. Vytez z findlniho ndvrhu pro jeho prenos na sténu pomoci mrize. Tuzka, karton, 24,5 x 206 cm,

1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kodera, 2012)
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zminovanym predstavitelem interiérovych monumen-
talnich sgrafit zkoumaného typu. Olomouckou analogii
tvofi sgrafitovy pas ve vestibulu taméj$tho nadrazi s vy-
jevem lidového hanédckého priavodu, v némz jsou zob-
razeny i postavy délnika. Toto sgrafito, jehoz autorem je
Wilhelm Zlamal, pochdzi dokonce aZ z roku 1960.7 Vy-
znivé jako pomyslny zavér jedné umeélecké etapy. Nese
v sobé znaky opousténi do té doby zdvaznych, ideo-
logicky podbarvenych schémat. VSechna tfi uvedena
dila spojuje zejména vyraznd monumentalita, jez byla
jednim ze zdkladnich znakd socialistického realismu
v uméni, pokud mélo slouzit k viyzdobé vetejnych budov
a prostranstvi.

Pro figurdlni sgrafitovou vyzdobu ve slohu socialistic-
kého realismu, ¢asto ovS§em uplatiovanou v kombinaci
se sgrafitem v jeho ornamentdlni, dekora¢ni a drobnéj-
& poloze, existuji v Ceské republice ¢etné dalsi analogie,
zejména v sidelnich aglomeracich spojenych s dobovym
rozmachem hornictvi a tézkého pramyslu, jako byla Os-
trava-Poruba, Havifov, Sokolov, Ostrov (nad Ohf{), Par-
dubice a dalsi. Nékteré z nich jsou prohldseny za pamat-
kovou zénu (Ostrava-Poruba, Ostrov), coZ samo o sobé
doklad4, jak se posunulo nase vnimani socialistického re-
alismu od pocate¢ni negace az k jeho pfijeti jako vyznam-
ného svédka déjin hmotné kultury povélecné éry. Tomu
také odpovidd vétsi zadjem odborniki.?
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Vyzdoba nédraznich hal plastikami, reliéfy, néstén-
nou malbou nebo sgrafitovymi pésy v dobé socialistické-
ho realismu byla doprovéazena dal$imi technikami. Jako
ptiklad lze uvést pas barevné figurdlni mozaiky s péti iko-
nickymi postavami pracujicich vCetné chemika, havite

5 HAJEK, K., c. d., s. 88-96.

6 Richard Wiesner, akad. mal., (*1900, +1970). 1922-28 studium
AVU v Praze. Clen SVU Ménes a Skupiny 58. Casté studijn{ po-
byty v zahranici, poéetné vystavy. Ovlivnén C. Manetem. Pfe-
chodné pfiklon k estetice socialistického realismu. V tomto
duchu pojednal téz strop vstupni haly pfed aulou v budové
Karolina v Praze s alegoriemi védnich obort. HLAVACEK, Z.:
Richard Wiesner, s. 7-16.

7 Wilhelm Zlamal, akad. mal., (*1915, +1995). 1934-1938 stu-
dium AVU v Praze. 1939-1942 Akademie der bildenden Kiinste
v Mnichové. Vénoval se krajinomalbé s akcentem na oblast
kolem rodného Sternberku. Od impresionistického pres ex-
presionistické vyjadreni dospél pocdtkem 70. let 20. stoleti
k abstrakci a pozdéji symbolismu. Vénoval se rovnéz uzitému
uméni a monumentélni tvorbé. DANEK, L. (ed.): Pfibéh ma-
litského genu - Wilhelm Zlamal, Petr Zlamal, Josef Zlamal,
s.63-69 a d.

8 Pokud jde o region zépadnich Cech, viz ZEMAN, L.: Novy Os-
trov. Tyz: Architektura socialistického realismu v severozdpad-
nich Cechdch. Ty%: Sgrafita 50. let 20. stolet{ v severozdpadnich
Cechdch, s. 91-98.

Obr. 9. Klatovy, vlakové nddrazi, vestibul vypravni budovy. Vyiez ze sgrafitového pdsu podle ndvrhu od V. Matase zobrazujici skupinu
lyzard. (Foto R. Kodera, 2012)
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a hutnika, doplnény drdzni symbolikou, v nddrazni hale
v Usti nad Labem. Vytvarné vyjadieni je zde i pfes pouZi-
tou techniku ptekvapivé realistické v duchu vrcholnych
let slohu. Jinou typickou ukazku tvoii barevné fresky na
lunetach ve vestibulu hlavniho nadrazi v Plzni, pochéaze-
jici z povale¢né rekonstrukce budovy.

Obr. 10. Viclav Matas: Sadat. Hrubd skica. Uhel, karton,
24,5 x 200 cm, 1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kodera,
2012)

Sgrafitovy péas v Klatovech je z hlediska stylu mno-
hem (¢ist$i nez napiiklad vy$e zminéné sgrafito v Olo-
mouci. Stylové ma k nému asi nejbliz sgrafitova vyzdoba
haly smichovského nddrazi v Praze. Autor klatovského
dila tim, Ze pouzil ponékud zkratkovitéjsi a linedrnéjsi,
az typizované vyjadrenf figur, jejich vyraz( a drapérii,

Obr. 11. Vdclav Matas: Tancici déti a sadar. Studijni skica. Tuzka,
karton, 23,7 x 122 cm, 1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kode-
ra, 2012)

X/ 7

vy

Obr. 12. Vidclav Matas: Tancici déti a sadar: Vytez z findlniho ndvrhu pro jeho pienos na sténu pomoci miiZe. Tuzka, karton, 24,5 x 206 cm,

1959 (?). Soukromy archiv. (Foto R. Kodera, 2012)
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a to ve spojeni s ikonografii skladby tehdejsi spolec-
nosti, dosdhl ucinku urcité nedramatické harmonie. Ta
pfiznivé souzni s postfunkcionalistickou architekturou
néadrazni budovy a jejiho interiéru, jenz ma komornéjsi
charakter ve srovnani s nddraznimi halami v Olomouci
a v Praze-Smichové. V neposledni fadé piiznivé ptsobi
i barevné ténovani vrstev sgrafita v kombinaci s jejich
ptirozenym osvétlenim pfes protéjsi prosklené prtceli
budovy. Celkové ztvarnéni podtrhuje radostnéjsi stran-
ky zivota v dobovém chapani, jako je zvy$ujici se Zivotn{
droven, zivot v miru, rozsifovani vydobytkli budovatel-
ského usili a pokojné zapojeni lidi do néj. To je vyznam-
ny rozdil oproti pocitim napéti, fatality a urputnosti ve
vyrazech postav, jimiz pisobi sgrafito na smichovském
néadrazi na hranici asociaci s ,tdborem nucenych pra-
ci“.® Dalsi rozdil spocivéd ve velkém diirazu pfedev$im
na manualn{ préci, jemuz se podiidila troj¢etnd kom-
pozice smichovského vyjevu; kazdé z jeho tii ¢asti zob-
razuje jednotlivé faze pracovniho dne rtiznych profesi.
Tmavé barevné ténovani a k tomu jesté jistd bachra-
tost v pojednéni figur dotvari celkovou ponurost vyjevu
v Praze na Smichové.

Na sgrafitovém pasu olomouckého nadrazi je krojova-
ny rozjasany privod orientovan na moravsky folklor a ko-
lorit; sepéti rolnictva s délnickou tiidou je zde vyjadre-
no ponékud uméle. Dilo dopliiuje népis s timto verSem:

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

Rozkvéta kraj, md milovand zem, kdyZ délnici a Zenci ji
praci svou vénci. K dynamickému tGc¢inku napomahaji za-
oblené plochy v architektute vestibulu.'

Klatovsky pds je orientovdn obdobné mistopisné. Vy-
chézi vyslovené z regionalni tematiky a zachycuje mist-
niredlie. Je sestaven z navzjem volné propojenych zan-
rovych vyjevi, spojenych perspektivnimi pasy v pozadi.
Snahou bylo zachytit Klatovsko a PoSumavi pohledem
tehdejsiho budovatelského usili jako kraj zaplnény vy-
dobytky socialistického zfizeni, stavitelstvi a hospodar-
stvi. Akcentovéna je zivotni Uroven obyvatelstva, prezen-
tovany jsou produkty regionédlniho priamyslu (napiiklad
zévody Sumavan a KOZAK v Klatovech),'! mlékarenstvi
a zemédélstvi. Své misto mé i mimopracovni vyziti oby-
vatel, organizovana péce o déti, zdrava vyziva a podob-
né. Tretina pasu na jeho pravé strané odkazuje na pfi-
rodnf krasy Klatovska a Sumavy v pohranidi, sttezeném

9 PENAS, J.: Smichov mizerny aneb Odza smutku [online].

10 DANEK, L. (ed.), c. d., s. 68, cituje z rozhovoru s Wilhelmem
Zlamalem: ,Spolupracoval jsem tehdy s architektem Slape-
tou, ktery mi na nddraZi vytvoril pro sgrafito zaoblenou plo-
chu. Bylo to obtizné, protoze ptivodni plocha byla nékolikrdt
lomend.”

11 SYKOROVA, L. et al.: Klatovy, s. 444-465, a tam uvedeny his-
toricko-politicky kontext mésta v obdobi let 1948-1969.

Obr. 13. Klatovy, vlakové nddrazi, vestibul vypravni budovy. Vyiez ze sgrafitového pdsu podle ndvrhu od V. Matase zobrazujici skupinu
tandicich déti a sadarem. (Foto R. Kodera, 2012)
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piislu$niky Pohrani¢ni strdze. Na pozadi vidime neza-
meénitelnou siluetu mésta Klatov s jeho véZemi a Sumav-
ské kopce.

Vyjevem prochdzi neurcitost v pojednani ro¢nich ob-
dobfi: od trojice turisti ve $ponovkdach s lyzemi, jakoby
prévé nastupujici na nédrazi v Klatovech do vlaku smé-
rem na lyzai'sky vylet do Zelezné Rudy v levé ¢asti pésu,
pfes rozkvetlé stromy ovocndili a mechanizované zné
uprostfed az po nepromokavé plasté pohrani¢niki na
jeho pravé strané. Kaleidoskop navzédjem se prolinajicich
ro¢nich obdobf patii ke vtipu a mezi optické triky, s ni-
miz autofi vytvarnych dél tohoto typu museli umét za-
chazet. Lidské oko stézi dokdze zachytit tak rozmérny
pas jako celek. Pti pohledu na néj si vyjev proto rozklada
na dil¢i logické casti, zatimco prosty realismus vytvarné-
ho zpracovéni eliminuje dojem neskute¢nosti na mini-
mum. Spatfeny mikrosvét navozuje zdani smysluplného
a radostného zivota v $ablonéch socialistické ideologie
a politiky.

Vedle budovatelského poselstvi a zobrazeni ikon teh-
dejsi spole¢nosti, mezi které patii dvojice dévcat s pio-
nyrskymi $atky a postavy pohrani¢niki, tvofi viditelny
ideologicky znak zobrazeni péticipa hvézda na cele kotle
lokomotivy.

Klatovsky sgrafitovy pas piedstavuje alegorii mirového
zivota, stiezeného pied cizimi neptételi Pohrani¢ni stré-
71, zahledéného do sebe a chranéného zevnitf vlastnimi
mySlenkami a silami. Realita a vyznamy této alegorie jsou
v Ceské spolecnosti snadno srozumitelné. Zajimavé srov-
ndni se nabizi i vtomto sméru s nékolika vyjevy na sgrafi-
tovém pésu na smichovském nédrazi. Tam lze vidét scénu
ostrahy statnich hranic umisténou - na rozdil od sgrafita
v Klatovech - snad symbolicky na zapadni strané zobra-
zeni.'?

Autor ¢lanku mél moznost seznamit se v soukromé
sbirce s konvolutem vytvarného materilu od Vaclava Ma-
tase. Zahrnuje prvotni skicy, studie jednotlivych postav
avariant jejich rozmisténi a rovnéz findlni ndvrhy, véetné
pracovni mfize, jez maliii slouzila k pieneseni zvétsené-
ho névrhu na sténu ve vestibulu nédrazi v Klatovech. Tuto
unikétni a ucelenou dokumentaci, zejména jde-li o stu-
dium monumentélniho vyjadfeni figurdlnich kompozic
v malifstvi a uméleckém femesle socialistického realis-
mu, konkrétné tvoii:'®
1. hruba skica, zakladni rozmisténi vyjevii a figur, uhel,

karton 24,5 x 200 cm;
2.zptesnéni navrhu,

24,3 x 203 cm;

3. zptesnéni navrhu, tuzka, karton 23,7 x 189 cm;
4.studie jednotlivych postav a vyjevl, tuzka, karton

24,3 x 99 cm;
5.studie jednotlivych postav a vyjevli, tuzka, karton

23,7 x 122 cm;

6. pracovni verze findlniho ndvrhu, tuzka, pauzovaci pa-
pir 24 x 91 cm;
7. findlni ndvrh s m¥izi pro jeho pfenos na sténu, karton

24,5 x 206 cm.

Je velmi pravdépodobné, Ze Vaclav Matas zhotovil pro
tak reprezentativni zakazku, jakou bylo sgrafito ve vesti-
bulu nédrazni budovy v Klatovech, mnohem vic skic a né-
vrhti.

skica, uhel, pauzovaci papir

Zajimavé jsou samozifejmé varianty vyjevd a rozmis-
téni jednotlivych figur ve srovndni s provedenim dila.
Na prvnich névrzich vidime autorské pojeti prvki v pie-
depsaném schématu zobrazeni - nddrazi, vojdk, svérec,
hutnik, traktor, tovarni kominy a dalsi postavy a pied-
méty dobové ikonografie, jez musela byt v podobnych
umeéleckych dilech zastoupena takika automaticky. Po-
sléze pak Vaclav Matas své skicy precizoval, coz je dobte
vidét naptiklad na skupiné Zeleznic¢ait (obr. 2-5) nebo
scéné s lyzafi (obr. 6-9). Az v pozdéjsich fazich ndvrhu
pracoval na skupiné tanc¢icich déti a sadare (obr. 10-13);
na jejich misté mél ptivodné byt sadaft s koSem hojnosti,
plnym plodt. Postava dievate se sekerou pfes rameno
byla ptetazena jako spole¢nik v rozhovoru k vyobrazeni
hajného. Manipulovalo se také s polohou komina upro-
stfed pdsu, kde nevkusné konkuroval historickému pa-
noramatu meésta s vézemi. Prakticky vS§echny vyjevy pro-
$ly béhem tviirétho procesu drobnymi tpravami. Svarec
s kuklou byl zménén na zednika s nezbytnymi plany na
kolenou. Oproti ptivodnimu, zna¢né schématickému
néavrhu se autor zdokonalil, pokud jde o znalosti napfi-
klad ve vystroji prislu§niki Pohrani¢ni strédze. Ze studia
findlniho navrhu s pfenosovou mfizi vyplyva, Ze nejmé-
né tfi ¢asti pasu byly dodatecné, uz pfi provadéni na
sténé upravovany. Tyto posledni upravy se tykaly dvoji-
ce chlapcti se sdnkami ve scéné s lyzafi; jednoho z nich
nahradila Zena zapinajici si lyZe, snad proto, aby byla
znizornéna Uplnd rodina. Ddle byly dodate¢né, nejspis
v zajmu lepsi kompozice, upravovany obé postavy vpra-
vo ve skupiné tancicich déti se sadafem. V jiné pozici
je zachycen také chlapec sbirajici houby v blizkosti po-
hrani¢nika.

Vefejné zakazky na monumentdlni umélecka dila
v duchu socialistického realismu, mezi jaké pattil i sgra-
fitovy pés ve vestibulu nové nadrazni budovy v Klato-
vech, se svéfovaly pouze renomovanym a zku$enym
autortim. Zadan{ v8ak bylo leckdy tak urcujici, Ze se mu
musel autor podrtidit bez ohledu na vlastni nézor a in-
venci. Osobni politickd angazovanost byla soukromou
véci vytvarnik. Naproti tomu v prostfedi uméleckych
svazi a prace podle pldnu ve vSech profesich bylo sot-
va mozné vyhnout se tenden¢nim zakdzkam, které mély
rezim oslavovat.

Tempo vzniku novych vefejnych budov (nddrazi, ne-
mocnic, $kol, kulturnich domil) bylo v padesétych le-
tech 20. stolet{ ¢asto velmi rychlé. V kombinaci se smér-
nicemi,'* které ukladaly, aby se pokud mozZno v kazdé
z nich nalézalo nové uméni, vedlo v nékterych piipa-
dech k poklesu kvality. Na druhou stranu se jednalo

12 V pardubickém sidlisti Dukla se dochoval pocetny soubor fi-
gurdlnich sgrafit na fasddach domi. Prevlad4 armadni tema-
tika. Schéma vojak-pohrani¢nik, ozbrojeny samopalem a do-
provéazeny psem, je zastoupeno i zde jako solitér.

13 Jde o 7 podlouhlych roli kartonu a pauzovaciho papiru. Uhlo-
vé nacrty jsou stabilizovany fixovacim prostfedkem.

14 ,Politicky tlak se soustiedil hlavné na oblast volného uméni,
které dobovd estetika rozdélovala na malbu, plastiku, grafi-
ku a monumentdlni tvorbu, Zdnry mély podle vzoru sovétské
ideologie presné stanovend kritéria.” PETISKOVA, T., c. d.,
s. 346.
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o zakédzky, zejména mame-li na mysli monumentalni
umeélecka dila, spoledensky vyznamné a lakavé, kdyz
ne z vytvarného, tak urcité z femeslného a technického
hlediska, jejichz zvladnuti vyzadovalo maximum od-
borné erudice.'®

Sgrafita pochézejici z padesatych let minulého stoleti,
pokud se dochovala,'® jsou dnes vice nez pul stoleti stara.
Lidé je mohou vnimat nejen jako uméni nebo umeélecké
femeslo, ale tfeba také jako turistickou atrakci nebo po-
znévaci znak konkrétnich vetejnych mist.'” Lze pfedpo-
kladat, ze za dalsich padeséat let bude na né vétsinova spo-
le¢nost nahlizet s daleko hlub$im porozuménim a vétsi
toleranci. Jsou vymluvnym svédkem své doby stejné jako
kazd4 jind pamétka.

Prameny
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15 Napiiklad Wilhelm Zlamal uvedl: ,Sgrafito tak velkého for-
mdtu byla prdce monumentdlni a pouhé jeji technické zvldd-
nuti mé ldkalo.” DANEK, L. (ed.), c. d., s. 68.

16 Nedochovala se naptiklad sgrafita od Adolfa Zabranské-
ho s ndzvem Na pameét osvobozeni, kterd byla umisténa na
opérné zdi v zahradé Ledebourského paldce pod Prazskym
hradem (rozméry 15 x 3,5 m), a 9. kvéten 1945 na nadvoii Hr-
zanského paldce v Praze 1. Odstranéna byla v obou téchto
piipadech béhem 90. let. 20. stoleti.

17 Jednim z efekt exteriérové i interiérové sgrafitové vyzdoby
mize byt jeji vyuziti pro orientaci ve velkém prostoru nebo ve
spleti sidlistni zastavby. Zajimavé je pfechodné oziveni sym-
boliky domovnich znameni v obdobf socialistického realismu
(sgrafitova znamenf se zvifecimi motivy - rak, lu¢ni kobylka
a dalsf - v rdmci XIII. stavebni etapy nového mésta Ostrova).

Soukromy archiv, Konvolut vytvarného materialu s ndvrhy sgrafitového pésu pro vestibul klatovského vlakového nédrazi, Vaclav

Matas, jinak bez sign., 1959 (?).
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Summary

New knowledge of the origins of the sgralffiti decorating the
railway station’s vestibule in Klatovy

Keywords: Klatovy — railway station buildings — sgraffiti
— Socialist Realism — Vdclav Matas — graphic designs

In 1959, the structure of Klatovy’s new railway station was built
up in the post-functionalist style. Its decorations include a mon-
umental strip of figural sgraffiti performed in the spirit of Social-
ist Realism. The strip was conceived as an allegory celebrating
the idealised society of enthusiast builders of the Socialist fu-
ture and their peaceful and joyful life, predominantly featuring

regional motifs from the area around Klatovy and the foothills of
the Bohemian Forest range. Created by the painter Vaclav Matas,
the artwork is of interest due to its stylistic purity. Albeit related
to the schemes emblematic for the period of 1950-1953 when
the Socialist Realism was culminating in Czechoslovakia, the
sgraffiti were implemented as late as 1959. Comparable strips of
sgraffiti adorning railway stations in Prague-Smichov and Olo-
mouc contain similar artistic patterns. As for the sgraffiti in the
vestibule of Klatovy’s railway station, a unique set of the painter’s
designs has been preserved.

(Translated by Karel Matdsek)
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Gutstejn — pruzkumy a stabilizace hradni

zf'iceniny

PeTr SokoL

Kli¢ovd slova: Gutstejn — opravy a upravy hradnich ziicenin — priizkumy — torzdlni architektura — konzervace zdiva

V roce 2011 byla dokoncena celkové stabilizace ztice-
niny hradu Gutstejna u Konstantinovych Lazni v okre-
se Tachov. Tato pamdtka ve vlastnictvi statu, spravované
Narodnim pamatkovym ustavem, je diky svému umis-
téni a krajinnému kontextu povazovdna za nejroman-
ti¢t&j$f hradni ziiceninu zapadnich Cech (obr. 1). Tomu
odpovidé jeji obliba mezi turisty. V poslednich deseti-
letich bylo zfejmé, Ze nékteré, zejména vyssi partie zdé-
nych konstrukci (koruny zdi, zéklenky oken a podobné)
zanikaji doslova pied o¢ima a jejich stav pfedstavuje ne-
bezpeci pro navstévniky, nehledé na ohrozeni pamatko-
vych hodnot.!

V minulosti byly z bezpe¢nostnich diivodd opako-
vané podnikany pokusy zamezit navstévnikiim ve vstu-
pu do areélu a upozornit je na nebezpeci havérie zdi-
va (vybudovani palisddy na piistupové strané, osazeni
dvitek v otvoru do véze v obdobi let 1996-1997). Tyto
snahy mély v$ak vzhledem k charakteru hradni zfice-
niny jen omezeny efekt a dobu trvéni. Nebezpeci pred-
stavovala na nékolika mistech destruovand, v prudkém
skalnatém svahu umisténd jizni parkdnovda hradba, po
jejiz koruné v trovni parkdnu se navstévnici mohli vol-
né pohybovat, destruované severozdpadni ndrozi hrad-
niho jadra, rozvolnénda koruna bergfritu a predevsim
vrchnf ¢dst jizni stény jizniho paldce. Nejpozdéji od de-
vadesatych let 20. stoleti byl patrny rychly ubytek zdi-
va nad zdklenky oken v patte, z nichz jeden docela za-
nikl. Dal$i nebezpec{ piedstavovaly rozvolnéné koruny
vétSiny tusek zdi, vertikdlni poruchy zdiva a postupnd
eroze zdiva bez povrchové tipravy stén. Na nékterych
mistech se na ohrozenfi zdiva podili eroze skalntho pod-
lozi - metamorfované biidlice (zejména u jizni hradby,
klenby sklepa a jiz zaniklého vychodniho ¢ela hradniho
jadra s navazujici parkdnovou hradbou na jizni strané
bergfritu).

Kromé bezpecnostnich rizik pifedstavovala degradace
zdénych konstrukei i ohrozenf jak vlastni hmoty zdi, tak
rozsahlych ploch omitek na interiérovych i exteriérovych
sténdch, dochovanych misty i s ptivodnim licem.

K hodnotam zficeniny hradu Gutstejna patif znacné
rozsahly soubor dfevénych prvki, tvofeny zbytky ptibliz-
né 50 nosnikil samonosného leseni, které lze nalézt ve
vSech ¢astech objektu, nékolika stropnich trdmt v sever-
nim i jiznim paléci a ve vézi, trimového rostu v bergfritu,
preklady stfilnovych okének tamtéz, pouzdry na okenni
a dverfni zavory a dale zbytky difevénych okennich sedéatek
v jiznim paldci a parapetu a okenniho sedétka v severnim
paldci.?
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Naopak kamenické ¢lanky sttedovéké architektury se
v ptivodni poloze vyskytuji na Gutstejnu pouze na dvou
mistech: na vstupnim portdlu s konzolkami na jizni stra-
né bergfritu a na osténf sttilny v parkanovém kiidle. Dals{
architektonické prvky z piskovce, ¢i spiSe jejich Césti, byly
druhotné pouzity ve zdivu v rtiznych ¢astech areélu.

Dokonceni hlavnich stabiliza¢nich praci na zficeni-
né Gutstejna v roce 2011 je divodem k tomu, abychom si
ptipomnéli vyvoj poznéni tohoto hradu a péce o néj v po-
slednich letech (od roku 1995, kdy objekt do své spravy
prevzal tehdej$i Pamatkovy ustav v Plzni). Nasledujici text
vSak neni tolik potfebnym souhrnnym vyhodnocenim
dosavadnich poznatkid o hradu, ale stru¢nym shrnutim
jednotlivych odbornych a stavebnich ¢innosti, které byly
na pamaétce provedeny, s diirazem na pravé ukoncené
stabiliza¢ni zasahy. Konkrétni vysledky vyzkumu a pri-
zkumti (historickych, archeologickych, stavebné-histo-
rickych, dendrochronologickych a dalsich) obsahuji jiné,
zde citované préce.

Stav poznani déjin hradu a jeho
stavebniho vyvoje

Ac jde o hradni zficeninu poutajici k sobé pozornost nej-
pozdéji od romantického obdobi 19. stoleti, hloubka po-
znani déjin hradu Gutstejna této pozornosti a oblibé ne-
odpovidd. Nejde ani tak o disledek absence odborného
zajmu, jako spiSe o moznosti pramend. Déjinami hradu

1 Znacné skody hrad utrpél jiz diive, v prabéhu 20. stoleti.
K roku 1925 je zminovéana dobfe dochované nédvorni zed se-
verntho paldce, doloZen4 stejné jako zbytky parkdnové hradby
mezi jiznim paldcem a vézi i fotograficky (DURDIK, T.; ULO-
VEC, J.: Hrad Gutstejn, katastrdlni tizemi Okrouhlé Hradisté,
okr. Tachov, s. 36, tab. X). V 70. letech 20. stoleti je fotografic-
ky dolozena mensi mira destrukce zdpadni zdi jizntho palace
(k roku 1925 snad uvedena jesté s ¢aste¢né dochovanym ok-
nem?) a zdi uzavirajici horni nddvoii od zdpadu (s dalsi, dnes
neexistujici stfflnou?), coz jsou ¢asti hradu nyni daleko vice
destruované ¢i zcela zaniklé.

2 Zuvedeného souboru jsou ve §patném stavu pfedevsim nékte-
ré Casti trimového rostu v bergfritu. Dievénych prvka se stabi-
liza¢ni prace netykaly, projekt ani rozpocet s jejich osetfenim
nepocitaly. Vyjimku predstavovalo vyzdéni kaverny mezi zdi-
vem a poskozenym dievénym prekladem jednoho ze stfilno-
vych okének na interiérové vychodni sténé bergfritu.
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Obr. 1. Okrouhlé Hradisté (okres Tachov), ziicenina hradu Gutstejna. Celkovy pohled ze severovychodni strany. Stav po pamdtkové ob-
nové. (Foto P. Sokol, 2012)
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z hlediska pisemnych pramenti se v novéjsi dobé zabyval
ptedevs$im J. Ulovec a J. Jansky,® stavebnim vyvojem pak
T. Durdik.* Nejsystemati¢téji se Gut$tejnu vénovala E. Ka-
menickd prostiednictvim nékolikaletého archeologické-
ho vyzkumu, jehoz vysledky vSak nejsou dosud v dosta-
te¢né mite publikovany.®

Hrad Gutstejn byl zaloZzen z obranného hlediska
v nepiili§ vyhodné poloze - sice na ostrohu vybihajicim
z mirného svahu do tdoli, ptesto v§ak pievySeném bliz-
kymi svahy tdoli potoka Hadovka i vlastnim piedpolim.
Misto jeho zalozeni bylo pfedurceno stezkou minimalné
rané sttedovékého ptivodu a navédzalo na hradisté Beze-
min a Sipin, existujici v 8.-13. stoleti ve vzdélenosti pfi-
blizné 0,9-1,3 km severovychodnim smérem nad ddolim
potoka.®

Prvni pisemnd zminka o Gutstejnu pochézi z roku 1316
(predikat Jetticha z Gutstejna). Zalozen{ hradu se pfedpo-
klada v dobé okolo roku 1300 nebo i dfive, v souvislosti
s délenim majetku pant z Krasova. Rod pant z Gutstej-
na, patiici zejména v 15. stoleti k nejvyznamnéj$im v Ce-
chéch, vlastnil hrad az do roku 1549.” V dubnu 1422 byl
hrad obléhén a snad i dobyt husity.? Pro stavebni vyvoj
hradu byla tato udélost zfejmé znac¢né dulezitd. Vzhle-
dem k tomu, Ze stfedni ¢4st bergfritu véetné patra s jiznim
vstupnim otvorem obsahuje dfevéné prvky pochézejici ze
stromii skdcenych vzdy v1été rokt 1421 a 1422,° je zfejmé,
Ze véz byla v uvedené trovni opravena po zkusenostech
s pravé zminénym obléhdnim."°

Dals$i dendrochronologicky datovand a vyrazna pfe-
stavba hradu (ndstavba véze a ziejmé i navazujiciho
severniho paldce) probéhla koncem osmdesatych let
15. stoleti. Tyto Upravy lze d4dvat do souvislosti s Buri-
anem II. z GutsStejna, krdlovskym radou a hejtmanem
Plzetiského, Rakovnického a Zateckého kraje, ktery
mél prostiedky na uzptisobeni rodového hradu néro-
kiim odpovidajicim jeho spole¢enskému postaveni. Od
doby jeho otce Buriana I. v8ak jiz Gut$tejn nepatiil
k pfednim sidltim p¥islugniki hlavni vétve rodu (témi
byly pfedev$im Rabstejn, Nectiny a Tachov) a ani gut-
$tejnské panstvi s nékolika vesnicemi nejspi§ uz nehra-
lo Zddnou velkou hospodaiskou roli.'' Svou izolova-
nou polohou a povahou svych majitelt byl hrad ziejmé
predurcen k tomu, aby se za potomk( Buriana II. stal
vzavéru 15. av prvni tietiné 16. stoleti zdzemim pro lap-
kovské a politické aktivity odbojnych pdnt z Gutstejna
a jejich spojencti. Zapojenim do téchto aktivit (véetné
vézneéni rukojmi a ukryvani psanci) se Gutstejn tehdy
stal nechvalné povéstnym nejen v Cechéch, ale - téz
diky némeckému ptivodu spojenci pant z Gutstejna -
i vizemi daleko na zdpad od ¢esko-némecké hranice.'?
Vyuziti hradu k nekalym tceltim bylo usnadnéno vicero
obytnymi a skladovacimi prostory, jimiz hrad v té dobé
disponoval (severni a jizn{ paldc, parkanové kiidlo, roz-
séhly sklep).

Hrad byl po svém prodeji v roce 1549 ziejmé v zaklad-
ni mife udrzovin minimdlné do konce Sedesatych let
16. stoleti, kdy mizi z pisemnych pramenti.'® Jeho nejvétsi
stavebni rozvoj probihal béhem 15. stoleti a vysledna po-
doba z konce tohoto stoleti byla uréujici pro dnesnivzhled
pamatky. Hrad byl bezpochyby diky své izolované poloze
v fidce osidlené krajiné usetfen masivniho rozebirani zdi
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na kdamen; zficeniny jakozto zdroje stavebniho materidlu
vyuzival asi jen blizky dviir Dankov.

Stav hradni zficeniny coby vyletniho mista se postupné
zhor$oval. V roce 1903 byla zficenina GutStejna opravena
(spole¢né s hradem Svamberkem/Krasikovem) spravou
bezdruzického panstvi. Po pozemkové reformé se stala
statnim majetkem a nasledné nebyla az do devadesétych

3 ULOVEC, J.: Gutstejn, historie hradu a jeho drZitelii. DUR-
DIK, T,; ULOVEC, J.: c. d,, s. 4-48. ULOVEC, J.; JANSKY, J.:
Hrad Gutstejn. JANSKY, J.: Hroznatovci a pdni z Gutstejna.
V pisemnych pramenech se hrad objevuje vétsinou jen v pre-
dikétu, coZ ztéZuje poznani jeho vlastni historie. ULOVEC, J.;
JANSKY, J., c. d., s. 79, 96.

4 Ptedeviim DURDIK, T.; ULOVEC, ], c. d., s. 49-109. DUR-
DIK, T.: Ilustrovand encyklopedie deskych hradii, s. 143-146.
DURDIK, T.: llustrovand encyklopedie éeskych hradii, Dodat-
ky 2, s. 28-29. DURDIK, T.; SUSICKY, V.: Zficeniny hradd, twr-
zi a zdmkil, s. 38-42. Kromé praci T. Durdika je nutné uvést
i star$f praci - MENCLOVA, D.: Ceské hrady, 1. dil, s. 356-358.

5 KAMENICKA, E.: Hrad Gutstejn, Predbéznd ndlezovd zprdva
o zjistovacim archeologickém priizkumu. KAMENICKA, E.:
Hrad Gutstejn, Predbéznd ndlezovd zprdva o predstihovém
archeologickém vyzkumu. KAMENICKA, E.: Guistejn hrad,
Ndlezovd zprdva archeologického vyzkumu. KAMENICKA, E.:
Gutstejn hrad, Predbéind ndlezovd zprdva. KAMENICKA, E.:
Gutstejn hrad, Souhrnnd zprdva z jednotlivych etap vyzkumu.
KAMENICKA, E.: Archeologicky vyzkum hradu Gutstejna. KA-
MENICKA, E.: Hrad Gutitejn - zdvérecnd 4. etapa archeolo-
gického vyzkumu v rdmci programu ,Véda a vyzkum®. Vyzlkum
se formou plo$né omezenych sond dotkl v§ech hlavnich ¢asti
hradu vyjma sklepa a pfedhradi. K jeho hlavnim vysledkiim
patii ¢aste¢né pozndni zdstavby vychodni ¢asti hradu véetné
brany, nalez cisterny, rozliSeni tiseku hradebni zdi na jejim
zésypu, jilové izolace nad klenbou sklepa a potvrzeni mlad-
$tho ptivodu véze ve vztahu k star§im etapdm vyvoje stavby
severniho paldce.

6 KAMENICKA, E.: Komplexni priizkumy a dokumentace are-
dlu zficeniny hradu a jeho postaveni v krajinné pamdtkové
z0né, s. 1.

7 DURDIK, T,; ULOVEC, J., c. d., 5. 9-21.

8 Jesté T. Durdik s J. Ulovcem uvaZovali spi$e o netispéchu
obléhani (DURDIK, T.; ULOVEC, J,, c. d., s. 17-18). Naopak
J. Jansky povaZzuje dobyti Gutstejna za jisté. Viz ULOVEC, J.;
JANSKY, J., c. d., s. 82. JANSKY, J.: Kronika ¢esko-bavorské hra-
nice, 1. dil, s. 150.

9 KAMENICKA, E.: Guistejn hrad, Predbéind ndlezovd zprd-
va, s. 7. KYNCL, T.: Dendrochronologické datovdni drevénych
konstrukénich prvkil hradu Gutstejn.

10 Ze se tehdy jednalo o opravu jiZ stojici véZe a ne o jeji novou
vystavbu, je mozné soudit podle nevelkého vyskového odstu-
pu mezi datovanym dievénym ro$tem a podlahovym ustup-
kem zdiva dosavadni véZe (cca 60 cm), ktery by v piipadé
novostavby postradal smysl. Na zakladé archeologickych po-
znatkt 1ze vystavbu véze klast do doby nedlouho pfed touto
opravou, tedy na konec 14. ¢i pocétek 15. stoleti. KAMENIC-
KA, E.: Hrad Gutstejn, Predbéznd ndlezovd zprdva o predsti-
hovém archeologickém vyzkumu, s. 7-8, 10-11.

11 ULOVEG, J.; JANSKY, J., c. d., s. 81, 83. Burian II. si v8ak upra-
veného Gutstejna ptili§ neuzil, zemiel zfejmé roku 1490.
Tamtéz, s. 84. Jistym komfortem a reprezenta¢ni irovni musel
hrad tou dobou oplyvat, jelikoz roku 1507 zde Jetiich z Gut-
$tejna hostil poselstvo falckého kurfitta Filipa. JANSKY, J., cit.
2,s.88.

12 Podrobnéji k tomu ULOVEC, J.; JANSKY, J., c. d., s. 84-95.

13 DURDIK, T.; ULOVEC, J,, c. d., s. 21. JANSKY, J,, cit. 3, 5. 95-96.
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Obr. 2. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Pudorys v tirovni piizemi se schématickym vyznacenim rozsahu jednotlivych etap
stabilizace pamdtky (Zluté etapa v roce 2009 - zdpadni édst jizniho paldce a zdpadni hradba nddvori; modre etapa v roce 2010 - severni
paldc, vnéjsi plast bergfritu; Cervené etapa v roce 2011 - vnitini strana koruny zdi bergfritu, sklep pod jiznim paldcem, severni zed a vy-

chodni ¢dast jizniho paldce, parkdnové stavent, jizni parkdnovd hradba, fragmenty Celni hradby pod bergfritem, severni a jizni hradba
vychodni édsti hradu). (Zaméreni prevzato z DURDIK, T.: Gutstejn, zficenina hradu, 1995-1996; vyznadeni jednotlivych pracovnich

etap P. Sokol, 2012)

let 20. stoleti opravovana.'* V soucasnosti je vnimana jako
podstatny a charakteristicky krajinotvorny prvek a vy-
znamnd soucést kulturni krajiny.'®

Ani stavebni vyvoj hradu nelze povazovat za dostatec-
né poznany; vzhledem k mite dochovani nékterych ¢és-
t{ hradu bude sotva kdy spolehlivé v plnosti poznan. Pro
konkrétnéjsi casové a slohové zarazeni chybi architekto-
nické detaily i pisemné prameny. Zalezi tedy predevsim
na stratigrafickych vztazich. Vyznamnd jsou také dendro-
data zjisténd k nékterym Castem objektu. T. Durdikem
byla rozliSena fada stavebnich fazi, u nichz si v§ak nem1i-
zeme byt vzhledem k fragmentarnosti zdénych konstruk-
ci vzdy jisti jak jejich vzdjemnou souvztaznosti, tak i tim,
zda nejde v nékterych ptipadech spise o projevy techno-
logickych etap jedné stavebni faze ¢ilokdlni opravy.

Vzhled hradu ve 14. stoleti zlistava az na dil¢i jednotli-
vosti zahalen rouskou tajemstvi. O dil¢i poznatky jde i pro
prvni polovinu 15. stoleti. V ucelené formé lze vzhled hra-
du rekonstruovat nejspiSe az pro konec 15. stoleti, u né-
kterych ¢ésti az pro stoleti Sestnacté.

Na pocatku 20. stoleti probihaly opravy a dopliiovani
zdiva na nékolika mistech v plo$né omezeném rozsahu.
Hradnf zficenina byla pii tom vyklizena, coz znemoznilo
lepsi poznani zanikového horizontu. Pravdépodobné do-
$lo i k odstranéni architektonickych prvki a dalsich do-
kladi stavebniho vyvoje, které byly v té dobé jiz soucésti
suté, z¢4asti pouzité na tpravy terénu v aredlu hradu.

Projekty a prizkumy

Vyraznéj$im stabiliza¢nim zdsahiim provedenym v po-
slednich letech ptedchézely od roku 1995 nutné ptipravné

14 DURDIK, T.; ULOVEGC, J,, c. d., s. 21-22. KAMENICKA, E, cit.
6,s.1-3.

15 V roce 1995 byla zpracovéana urbanisticko-krajindiské studie
pro névrh krajinné pamatkové zény Gutstejn-Sipin. KAME-
NICKA, E, cit. 6, 5. 1-2, 9.
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kroky. Toho roku byla ziicenina hradu Gutstejna zaméte-
na (obr. 2) a byly pofizeny reSerse z archivnich pramenti
a odborné literatury.'® V roce 1996 nésledoval stavebné-
-historicky priizkum a takzvany projekt zdchrany,'” ktery
statiku velké ¢éasti pamétky vyhodnotil jako havdrii (jadro
hradu a jizni parkdnova hradba) a technicky stav zbytku
hradu oznacil jako $patny. Doslo i na zaméftenf historic-
ké cesty z idoli smérem na hrad. Geodeticky byly vytyce-
ny hranice zdzemi hradu,'® umoziujici nasledné vydéleni
jeho vlastni parcely z rozsahlého lesntho pozemku. N4-
sledujictho roku bylo zajisténo torzo interiérovych omitek
severniho paldce.'® V obdobi let 1997-2001 probihaly ar-
cheologické vyzkumy ve vztahu k nejvice naru§enym tse-
lcim zdf{ a pro zpfesnéni dosavadnich poznatk ziskanych

16 DURDIK, T.: Gutstejn, zticenina hradu. ULOVEG, J., c. d.

17 DURDIK, T.; ULOVEG, J., c. d. RINES, J.: Hrad Gutstejn, k. il.
Okrouhlé Hradisté, okr. Tachov.

18 KAMENICKA, E., cit. 6, s. 2.

19 KAMENICKA, E,, cit. 6, s. 7.

Obr. 3. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Zdpadni
cdst jizniho paldce, pohled od severovychodu. Stav pred opravou.
(Foto T. Karel, 2006)

Obr. 4. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Zdpadni Cdst jizniho paldce, pohled od severovychodu. Stav po opravé z roku
2009, véetné spdrovdni v dolni édsti zdi a prekryti koruny zdiva drnovym pokryvem, které byly provedeny dodatec¢né v roce 2011. (Foto

P. Sokol, 2012)
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stavebné-historickym prizkumem.?® E. Kamenicka tehdy
potidila také fotodokumentaci ¢ésti ziiceniny, které byly
v havarijnim stavu, a v8ech jejich ohroZenych detailt.**

V roce 2000 byl aktualizovdn projekt statického za-
jisténi a proveden dendrochronologicky prazkum kon-
strukénich prvkd ve véZi.** TéhoZ roku vznikla také naué-
nd stezka s Gutstejnem jako jeji soucésti.?® V obdobi let
2002-2003 se uskutec¢nil priizkum dfevénych prvka ve
zdivu Gutstejna (kromé véze). Na jeho vysledky navéza-
lo dendrochronologické datovéani leseniového nosniku
v urovni prvniho patra jizntho paldce.**

20 KAMENICKA, E,, cit. 5.

21 KAMENICKA, E.: Gutstejn, hrad, (Fotodokumentace havarij-
nich stavii).

22 FUCHS, M.: Gutstejn - ziicenina hradu - stavebni upravy. KA-
MENICKA, E., cit. 9, s. 7.

23 KAMENICKA, E,, cit. 9, s. 8.

24 Okolnosti a vysledky tohoto priizkumu véetné analyzy vysky-
tu dfevénych prvki viz PROCHAZKA, Z.: Nové letopolty v dé-
Jjindch hradii Plzeriského kraje, s. 144-148, 151-153.
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Obr. 5. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Jizni paldc,
pohled od jihozdpadu. Stav pred opravou. (Foto P. Sokol, 2006)

Obr. 6. Okrouhlé Hradisté, zi'icenina hradu Gutstejna. Jizni paldc, pohled od jihozdpadu. Stav po opravé. Svétlym zabarvenim se vyzna-
Cuji édsti dozdéné v roce 2009 (zdklenky a $palety oken, koruna jizni i zdpadni zdi). V zdvéru praci v roce 2011 byla provedena dodatecnd
retus tohoto vyrazné svétlého odstinu po predchozich opravdch a vapennych vyluhii. (Foto P. Sokol, 2011)
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Obr. 7. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu GutStejna. Zdpadni
¢dst jizniho paldce, nika ve vychodni sténé. Stav pred opravou. Po
levé strané niky jsou ve zdivu patrné zbytky leseriovych nosnikii.
(Foto L. Havlovic, 2009)

Obr. 8. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Zdpadni
cast jizniho paldce, nika ve vychodni sténé. Stav po opravé v roce
2009. (Foto L. Havlovic, 2011)

Obr. 9. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Zdpad-
ni zed horniho nddvori, pohled od vychodu. Stav pred opravou.
(Foto L. Havlovic, 2009)

Stavebni zajisténi

Opravy provedené sprévou bezdruzického panstvi v roce
1903 je mozné charakterizovat jako snahu o ,ucesani”
zi{ceniny pfi zajisténi téch jejich c¢asti, které byly akutné
ohrozeny pokracujici destrukci, tedy pfedev$im posko-
zenych ¢i jiz destruovanych zéklenk a $palet okennich
a dvernich otvort, zeslabujicich tak celé useky zdi. Zasahy
se tykaly zejména budovy vestavéné do jizniho parkdnu
(novy zaklenek a pieklad dveinich otvort, doplnéni zdiva
po strandch priichodt), jizniho paléce (licovana ptizdivka
ke zbytku vychodniho priceli, opatiend ndbéhem na cih-
lovy klenebni pas, zaklenutif a tprava vstupniho a oken-
niho otvoru ve vychodni ¢asti, obnova zaklenkii a né-
kterych Spalet u oken v zdpadni ¢dsti, dprava prichodu
mezi vychodni a zdpadni ¢asti a nahrazeni jeho zédklenku
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Obr. 10. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Zdpad-
ni zed horniho nddvori, pohled od vychodu. Stav po opravé (do-
zdéni, spdrovdni, drnovy pokryv koruny). Vpredu je vidét pre-
chod pres torzo severni zdi jizniho paldce na horni nddvori. (Foto
L. Havlovic, 2011)

X

prekladem, vytvoieni narozi v misté jizvy po spojeni pric-
né a zaniklé severni zdi vychodni ¢ésti), severni hradby
pfedniho (dolniho) nddvoii (novy lic v mistech destruo-
vaného vychodniho i zdpadniho ukonéeni) a jizni hradby
v piedni ¢asti hradu (Gprava okenniho otvoru).?®

Dalsi opravy, tentokrat velmi omezeného rozsahu, se
uskutecnily béhem archeologickych vyzkumt v obdobi
let 1998-1999.2° V roce 1998 bylo v nejnutnéj$im rozsa-
hu opraveno zdivo na vnéjsi strané jizni zdi jizntho paldce
a parkdnového piistavku. Doslo také na vyzdéni zaklen-
ku okenniho otvoru v severni zdi severniho paldce. V roce

25 DURDIK, T., cit. 16. ULOVEC, J., c¢. d. DURDIK, T.; ULO-
VEC,]., c. d., ptiloha 3.
26 KAMENICKA, E,, cit. 9, s. 8.



Obr. 11. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
sténa severntho paldce, pohled od zdpadu. Stav pred opravou.
Patrné je dodatecné zesileni a navyseni zdi v diisledku pozdéjsi
vystavby paldce. (Foto L. Havlovic, 2010)

Obr. 13. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Véz, po-
hled na severni a vychodni sténu. Stav vnitini strany koruny zdi-
va pred opravou. Strilny v hornich patrech s drevénymi prekla-
dy. V urovni parapetu spodniho okénka probihd leseriovy nosnik;
pod timto okénkem jsou ve zdivu patrné zbytky cdsti tramového
ro$tu. (Foto P. Sokol, 2010)
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Obr. 12. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
sténa severniho paldce, pohled od zdpadu. Stav po opravé dopl-
nénim prizdivky se snahou o rozliseni vyvoje zdiva. Projekt pred-
poklddal ptizdivku na zpiisob opérdku se zarovnanymi Sikmymi
plochami ve dvou tirovnich ve stiedni édsti (naznadeni druhotné-
ho zesileni); dodatecnou opravou odstranéna licovd plocha a na-
znaceno neukoncené zdivo. (Foto P. Sokol, 2012)

1999 nésledovalo doplnéni a ¢astecné navy$eni oblého
severozédpadniho néroz{ hradniho jddra a dozdéni sou-
sedniho stfilnového okénka v zdpadni hradbé.*”

Stabilizac¢ni prace vétsiho rozsahu byly zahajeny vroce
2009. Probihaly v souladu s projektovou dokumentaci od
M. Fukse, vychazejici ze stavebné-historického prizkumu
provedeného T. Durdikem, a pti uzké spolupraci projek-
tanta, pracovnik(i izemniho odborného pracovisté v Plz-
ni Narodniho pamétkového tstavu a provadséjici firmy.*®
Samoziejmosti byly pravidelné kontrolni dny s konzulta-
cemi postupti a zplisobu prace a jejich vysvétlovani zed-
nildim.

V roce 2009 se stabilizacni zasahy soustiedily na za-
padni ¢ést jizniho palace (tedy bez vychodni vstupni ¢as-
ti). Jednalo se o tyto prace:

- doplnéni okennich zéklenkt v prvnim patie,?®

27 KAMENICKA, E., cit. 21. KAMENICKA, E., Gutstejn hrad, Nd-
lezovd zprdva archeologického vyzkumu, s. 1.

28 Préce v roce 2009 provadél Dalibor Friika, stavitel. V obdobi
let 2010-2011 to byla firma BOLID-M s.r. 0.

29 Vyobrazeni z roku 1844 ukazuje véechny tyto zdklenky jako
zborcené. Je tedy zfejmé, Ze byly opétovné vyzdény v rdmci
oprav hradu vroce 1903.
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Obr. 14. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
zed jizniho paldce, pohled od jihozdpadu. Zdivo v plné Sifce do-
chovdno pouze ve spodni trovni, vyse vlevo je vyrazné erodova-
né bez lice. Uprostied prechod z jizniho paldce na horni nddvori.

(Foto P. Sokol, 2006)

- vyspraveni $palet okennich otvorti (obr. 3 a 4),

- zpevnéni koruny jizni zdi (obr. 5 a 6),

- Céste¢né sparovani,

- vyspraveni niky s cihlovym zdklenkem ve vychodni sténé
(obr. 7 a8),

- zvy$eni koruny navazujici zdpadni zdi paléce,

- navy$eni koruny zépadni zdi uzavirajici horni nddvoi{
mezi jiznim a severnim paldcem (obr. 9 a 10).

V této etapé vsak jesté nedoslo k polozeni drnového
pokryvu na opravené koruny zdi. V souvislosti s uve-
denymi pracemi byla pofizena operativni dokumen-
tace s dirazem na podchyceni stop stavebniho vyvoje
a vzhledu prvniho patra zédpadni ¢asti jizniho paldce.®°
U nejvice destruovaného okenniho otvoru se zcela noveé
vyzdénym zdklenkem se pfikrocilo i k doplnéni §palet
a parapetu v jejich plné hmoté, a¢ se doplnovani tohoto
typu snazil Narodni pamatkovy dstav ptivodné vyhnout.
Problematickd mtize byt i vy$ka dozdéni koruny destru-
ovanych tsekid zdpadni zdi horniho nddvoi{ a navazujici
zépadni zdi jizniho palédce. V prvnim piipadé je pravdé-
podobné, Ze v mistech destruovaného zdiva dopliiovala
dvé existujici stiilny v této zdi jesté sttilna treti (na fo-
tografiich od J. Gryce z roku 1976 je zde patrny zvétSe-
ny otvor).*! Podobné u zdpadni zdi jizniho paldce nelze
vyloucit, Ze po zéniku roubené komory zde bylo doda-
te¢né ziizeno okno. Pti stanoveni vysky dozdivky v obou
mistech tak pievazilo bezpecnostni hledisko a zed byla
navy$ena nad uroven spodnich parapett potencidlnich
otvorti. Negativnim dtisledkem této etapy byly vdpenné
vyluhy, projevujici se svétlym zabarvenim na jinak tma-
vém zdivu, pfedev$im v horni trovni vnéjsi strany zdi
palace.

Druhé etapa stabiliza¢nich opatfeni v roce 2010 se ty-
kala severniho paldce a ptilehlé véze. Zahrnovala
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Obr. 15. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
zed jizniho paldce po opravé. Ve spodni tirovni zdi je vidét do-
pinéni lice, v horni tirovni (vlevo) zpevnéni jadra zdiva bez lico-
vé plochy. Koruna zdiva prekryta drnovym pokryvem. Uprostied
upraven prechod pres torzo zdi na horni nddvori (ponechdnim
ptivodni priirvy pii jejim zmensent a ptizdénim ochrannych vrs-
tev); modelaci terénu naznacen smér pristupu. Ve zdivu ponechd-
na i spodni st kmenu uschlé borovice. (Foto L. Havlovic, 2011)

- opravu a navy$eni oblého severozapadniho néarozi pala-
ce, dozdivaného jiz v roce 1999,

- stabilizaci zdpadniho ukoncent severni zdi palace,

- vyspraveni $palet a zéklenkii okennich otvort,

- zpevnéni koruny zdiva,

- lokalni sparovani a doplnéni licovych ploch zdi.
Bergfrit byl v této etapé zajiStén z vnéjsi strany. Pfitom
probéhla
- fixace ploch omitek dochovanych pouze ve svém jadru,
zato vSak ve zna¢ném rozsahu,

- pfezdéni vnéjsi strany koruny véze, ktera se jiz delsi
dobu nachézela v havarijnim stavu,

- lokdlni vyspraveni vnéjsiho lice doplnénim jednotlivyjch
kament a sparovanim,

- odstranéni suché borovice u jihozdpadni strany véze,
potencialné svym padem ohrozujici jak blizké zdivo, tak
i ndvstévniky.

Od roku 2010 dilo provadéla jina firma, coz se zpocéatku
negativné promitlo do vysledkti prace. Je tak nutné kon-
statovat nepftili$ zdatilé ukonceni zdi severniho paléce se
stopami postupného zesileni a navy$eni (obr. 11). Soucas-
ny vzhled zhotovené ochranné ptizdivky (obr. 12) je na-
vic vysledkem opravy, kterou byli zednici nuceni provést
poté, co tuto Cast predtim jiz jednou zajistili. P¥i¢inou ne-
uspokojivého vzhledu bylo nejednozna¢né pojeti opravy
daného mista vjinak kvalitnim projektu v kombinaci se za-
ucovanim novych zednikd a absenci pifedchozi dostatec-
né diskuse o zptisobech feseni. Svou roli v§ak sehral také
velmi $patny technicky stav zdi, ktery vyrazné limitoval

30 KAREL, T.: Gutstejn - hrad, oprava zdiva jizniho paldce 2009.
31 C. neg. 96 663, 99 317, fotoarchiv 4. o.p. v Plzni N4rodniho
pamatkového dstavu.



moznosti jejich zajisténi - mira citlivosti zdsahu se musela
podfidit pozadavku funkénosti. Naslednd oprava méla jiz
jen dil¢i rozsah a k celkové napraveé ptilis nepomohla. Dal-
§i stabilizace podobnych mist (rozvolnéné lomové plochy
zdi) probéhly jiz uspokojivym zptisobem.
V roce 2011 byl proveden nejvétsi objem praci, které se
kromé severniho palace tykaly vSech ¢asti hradni ziiceniny.
Zasahy se soustfedily zejména na véz, jizni paldc,
sklep, severni hradbu vychodni ¢asti hradu, jizni parkan
ana jizni parkdnovou hradbu.
Na bergfritu se uskutecnily tyto prace:
- oprava havarijnitho stavu vnitfni strany koruny zdiva
(obr. 13),
- polozeni drnového pokryvu koruny zdiva,
- oprava mladsitho vstupu na zdpadni strané,
- zazdéni druhotné prolomeného a erozi zvét§ovaného
otvoru a mensich kaveren pii paté véze.
Na jiznim palaci doslo k
- stabilizaci zdiva i omitek vychodni ¢asti,
-pokusu o patinaci vdpennych vyluhdi z etapy roku
2009 a star$ich zadsahti pouzivajicich cementové pojivo
(v druhém pripadé bez znatelnych vysledk),
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Obr. 16. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Stave-
ni v jiznim parkdnu, pohled z jizniho paldce od severozdpadu.
Stav pred opravou koruny a hornich partiich zdiva. (Foto P. So-
kol, 2006)

Obr. 17. Okrouhlé Hradisté, zi'icenina hradu Gutstejna. Staveni v jiznim parkdnu, pohled z jizniho paldce od severozdpadu. Stav po

opravé. (Foto P. Sokol, 2012)
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7.53 ity

Obr. 18. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Jizni par-
kdnovd hradba, pohled na priibéh hradby od jihozdpadu. Stav
pred opravou. Vpredu destrukce parkdnu zpiisobend zdnikem
tiseku parkdnové hradby. (Foto P. Sokol, 2006)

-zpevnéni jadra i lice zdiva zédpadni ¢ésti severni (nda-
dvorni) zdi a k pravé prechodu pies severni zed na hor-
ni nadvofi (obr. 14 a 15),

- polozeni drnového pokryvu koruny zdi celého palace.

V ptipadé sklepa probéhlo
- vyplnéni destruovanych ploch stén,

- fixace valené klenby nékolika sty dubovych klink( pti
zajisténi propustnosti vrcholu klenby (pro zamezenf $i-
feni vlhkosti po rubu klenby k jejim patdm).

Na parkanovém piistavku se jednalo opét o opravu ko-
run zdi a jejich zadrnovani (obr. 16 a 17), o lokalni dopl-
néni lice zdiva a sparovani zdiva.

Na navazujici jizni parkanové hradbé, postavené na
prudkém skalnatém svahu, doslo k
- doplnéni rozsdhle destruovanych tseki, ohrozujicich

stabilitu parkdnu,

- modelaci ¢asti koruny pro odvadéni srdzkové vody z pii-
lehlého povrchu parkanu; tomu odpovidala i mirné lo-
kalni iprava povrchu terénu bez zasahovéni do historic-
kych souvrstvi,

- zakryti koruny drny (obr. 18 a 19).

Jizni hradba ve vychodni ¢ésti hradu byla prezdéna
v rozvolnéném useku své koruny, horni ¢ést zdi byla vy-
sparovéna (obr. 20 a 21), bylo vyklinovéno zdivo na vnéjsi
strané. Praskly kamenny pieklad okna byl opétovné pod-
lozen vyrovnavkou z kamenti.
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Obr. 19. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Jizni par-
kdnovd hradba, pohled na priibéh hradby od jihozdpadu. Stav
po opravé (dozdéni parkdnové hradby, vyplnéni destrukce terénu
parkdnu, zakryti koruny hradby). (Foto P. Sokol, 2012)

7 X4

Préce na severni hradbé vychodni ¢4sti hradu zahrno-
valy

- pfezdéni koruny v havarijnim stavu,

- dozdéni destruovaného styku hradby s oblym néro-
zim hradniho jadra,

- sparovani hornich partif hradby,

- polozeni drnového pokryvu (obr. 22-25).

Az na vysokou severni zed severniho palace s uzsi ko-
runou byly drnovym pokryvem opatfeny vSechny stabi-
lizované useky, véetné tsekli opravovanych v obdobi let
2009-2010.

Opravy provadéné v rdmci vSech tii etap spocivaly
predevsim ve zpevnéni vrchnich ¢ésti zdi jejich prezdé-
nim, v doplnéni zdiva ve svislych a destruovanych plo-
chéch, vyklinovéni spar a drobnych kaveren kamenem
na sucho, sparovani a ve vytvofeni souvislého drnové-
ho pokryvu zpevnénych korun, navazujiciho na ptivod-
ni drnovy pokryv usekd, do nichZ nebylo zasahovano.
Z technologického hlediska pouzitd vapenocementova
malta odpovidala projektu, jenz stanovil sloZzeni pojiva
z vdpna a bilého cementu v poméru 5:1. Plnivem byl
fi¢ni kemicity pisek se spojitou granulaci 0,01-6 mm.
Pomeér pojiva a plniva se pohyboval mezi 1:2 az 1:2,5.
Pro probarveni bylo pouzito barevného pisku. Pisek do
malty nepochézel z mistni zvétralé ruly, jehoz pouzi-
ti by posléze zptsobilo, vzhledem k vysokému obsahu
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Obr. 20. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Jizni

hradba vychodni ¢dsti hradu, pohled od zdpadu. Stav pred opra-
vou. (Foto T. Karel, 2006)

Obr. 21. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Jizni
hradba vychodni ¢dsti hradu, pohled od zdpadu. Stav po opra-
vé. Rozsah prezdénti a spdrovdni je patrny svétlym zbarvenim zdi.
(Foto P. Sokol, 2012)

Obr. 22. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
hradba vychodni Cdsti hradniho jddra, pohled od jihovychodu.
Stav pred opravou. (Foto T. Karel, 2006)

zvétralych zivct a slid, rozklad malty na nestabilni jilové
materidly. Koruny zdiva, omitky a ostatni maltové plo-
chy byly fixovany, hydrofobizovany a konzervovany pro-
stitedky Porosil.*?

Piezdivané a nové sparované useky zdiva se za vlh-
ka natiraly vodou obsahujici necistoty z povrchu terénu
(prach, hlina, drobna stavebni sut apod.) s cilem alespon
Caste¢né potlacit oproti okolnimu tmavému zdivu svétlej-
$f odstin opravovanych ¢astf, vznikly pfedev$im piitom-
nosti malty ve spardch a - i ptes pouziti barevného pisku
- svétlej$im odstinem samotné malty.3*

Restaurétorsky byly zajistény plochy ptivodnich omi-
tek na interiérové sténé severniho paldce, vnéjsim plas-
ti bergfritu a vnitinich plochdch vychodnf ¢ésti jizniho
palace.®*

Charakter praci, providdénych jen v nejnutnéj$im roz-
sahu, vychazel z konzerva¢niho pojeti péce o hradni

Obr. 23. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
hradba vychodni Cdsti hradniho jddra, pohled od jihovychodu.
Stav po opravé (nové vyzdéni proluky, prezdéni koruny, spdrovd-
ni, poloZeni drnii). (Foto P. Sokol, 2012)

zficeninu. Dtraz byl kladen na zachovani co nejvét$i miry
autenti¢nosti a na co nejvétsi podobnost pouzitého mate-
ridlu a zplisobu upravy stabilizovanych ploch s ptivodnimi

32 Detailnéji k technologii BARTA, J.: Hrad Gutstejn, okr. Tachov.
V roce 2010, vzhledem k pozdnimu terminu (podzim) a niz-
$im teplotam piirealizaci praci, byly postupy a konkrétni pro-
stfedky konzultovany zdstupcem provadéjici firmy s autorem
technologického postupu, Ing. arch. J. Bartou.

33 Tyto Upravy se ukdzaly z€asti G¢inné pouze na nékterych mis-
tech. Opravované tseky zdi jsou tak po necelém roce od do-
koncenf praci jasné patrné svou svétlejsi barvou. Nejméné se
barevnost i slozeni malty povedly pfi findlnim zazdivani otvo-
ri v tmavé dolni ¢asti vnéjsiho plasté bergfritu, jez je v pohle-
dech prichoziho navstévnika zvlast exponovana.

34 K oSetfeni interiérovych omitek severniho paldce NOVAK, P.:
Zajisténi fragmentil Stukovych povrchii zdiva na hradé Gutstejn.
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Obr. 24. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
hradba vychodni cdsti hradniho jddra, pohled od jihozdpadu.
Detail zdiva v proluce pted opravou. (Foto P. Sokol, 2006)

zdénymi konstrukcemi.®® Hrad byl vystavén z mistn{ b¥id-
lice. Jako stavebni materidl pti opravach byl kromé ptvod-
niho kamene pouziti shodny kamen (volné lezici), sesbira-
ny v aredlu zficeniny, na okolnich svazich a v idoli potoka
Hadovky, z velké ¢asti pak kdmen ziskany svozem z neda-
leké bourané stodoly postavené ze stejného materiélu (tuto
moznost v roce 2010 nasla a zajistila provadéjici firma).

Pti vSech zednickych pracich se uplatnila dvé zdkladn{
pravidla:

1. Ze statického hlediska dostate¢né zajistit opravovand
mista a zamezit zatékani srazkové vody do zdiva.

2. Zasahy omezit na nezbytné minimum a jejich charak-
ter ptizpusobit ptivodnim tisekiim zdiva.

Pfti stabilizaci korun zdi byla zachovéna jejich stavajici
vyska (vyjimkou byla mista, u nichz doslo k mirnému na-
vySeni zdiva v z4jmu jeho vétsi stability a ve prospéch bez-
pecnosti navstévnikl). Lice zdi byly vyspravovany pouze
lokédlné a v nezbytnych pfipadech (mista s rozvolnénym
zdivem, usnadnujici piistup srdzkové vodé, hlubsi kaver-
ny). Parapety okennich otvorti byly vyspraveny opét jen
v nejnutnéjs$i mife doplnénim jednotlivych kament a po-
tla¢enim nejvétSich nerovnosti tak, aby se na nich neza-
chycovala srazkova voda.

V ptipadé nadvorni zdi jizniho paléce, jejiz severni lic
je schovan pod trovni terénu na nadvoti (jizni lic byl té-
méf v celé délce i vj$ce destruovan), bylo zdivo zpevnéno
na jizni strané lokalnim doplnénim lice a zvySenim jeho
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Obr. 25. Okrouhlé Hradisté, ziicenina hradu Gutstejna. Severni
hradba vychodni Cdsti hradniho jddra, pohled od jihozdpadu.
Detail zdiva po opravé (dozdéni, polozeni drnového pokryvu).
(Foto P. Sokol, 2012)

arovné. V horni tirovni zdpadniho tdseku pak bylo uprave-
no jako torzo bez licovanych ploch.

Jednim z koncep¢né nejnaro¢néjsich aspekti opravy
zficeniny hradu Gutstejna bylo feSeni pfechodu pies tor-
zo pravé zminéné nadvorni zdi z prostoru piizemi jizni-
ho paldce na vySe poloZzenou uroven nadvoti. Doposud
névstévnici pfechézeli pies nejnizsi tisek zdiva, coz vedlo
k dalsi erozi. V neddvné dobé uplatnéné feseni piekondni
zdiva $etrnéj$im zptsobem - kratkym dfevénym schodi-
$tém - se neosvédcilo; nové schodisté mélo jen kratké tr-
vani. V rdmci praci v roce 2011 byl zamitnut pokus vyzdit
kamenné schodisté, nebot tim by se nepfiznivé zménilo
celkové vyznéni této Casti ziiceniny. Misto toho byl existu-
jici ptechod mirné nadezdén a ztizen, s vytvofenim nékoli-
ka ndznakt1 ,pfirozenych” stupnu v tloustce zdiva (obr. 14,
19, 20). Uprava tak umoznila piistup z jizn{ ¢asti hradntho

35 K pozadovanému ptistupu pamétkové péce k hradnim zfice-
nindm z hlediska jejich tprav viz napiiklad SOKOL, J.; DUR-
DIK, T.; STULC, J.: Ochrana, iidr#ba a stavebni tipravy z¥ice-
nin hradii, s. 9-19. SCHUBERT, A.: Opravy hradii, méstskych
hradeb a jinych netiplné dochovanych staveb, s. 47-54. VI-
NAR, J.: Opravy a zpeviiovdni zdiva zficenin, s. 58-69. Nejno-
ve&ji pak RAZIM, V.: Zficeniny hradii a méstské hradby v sou-
dasné praxi pamdtkové péce, s. 10-60. ZIZKA, ].: K technologii
a stavebnim postupiim pri opravdch torzdlné dochovanych
staveb, s. 18-31.



jadra do ¢asti severni pifi ponechani torzalniho vzhledu
daného, komunika¢né jiz ustdleného mista, pticemz byly
zohlednény pozadavky na ochranu ptivodni hmoty zdi.

Pro zachovani tradi¢ni siluety a pfirodniho prostiedi
mista ztstaly soucasti hradni ziiceniny zdravé borovice
v prostoru hradniho jédra a jalovce na koruné bergfritu -
jsou to charakteristické prvky ziiceniny hradu Gutstejna,
takto vnimané jiz nékolika generacemi navstévnika.

S odstupem necelého roku a jedné zimy od dokonceni
dila 1ze nyni zhodnotit alespon z¢4sti i Uspé$nost pretrva-
ni nového drnového pokryvu korun zdiva. Az na nékteré
strmé useky zlistal pokryv zachovan a vytvari jiz piirozené
ptisobici vrstvu. Pivodni travni porost drnti ptezil jen ¢as-
te¢né, pfirozenou cestou se ale v drnovém pokryvu uchy-
cuji nové rostliny mistniho ptivodu.

Price se obesly takika bez zdsaht do terénu. Vyjimku
predstavovala lokaln{ tiprava povrchu jiznitho parkanu pro
odtok srdzkové vody a ocisténi styku severni zdi vychodni
¢asti hradu s hradnim jddrem (misto bylo, podobné jako jiz-
ni parkdn, zkoumdno jiz pti pfedchozich archeologickych
vyzkumech). Totéz se tykalo i jizni parkanové hradby, kde
byla za icelem doplnéni zborcenych tisekt1 a ptizdéni kryci
vrstvy koruny zdiva sledovana jeji vnitini hrana, opét misty
zakrytd drny. Posledni zdsah do terénu souvisel s o¢isténim
destruované severni zdi jizntho palace, a to opét v zdjmu je-
jtho zpevnéni. Ani ten se v§ak nedotkl pfimo terénu a prace
zde probihaly pouze za archeologického dozoru.

V rdmci dokumentace pofizované béhem pamétkové
obnovy byl v hornf ¢asti bergfritu proveden V. Razimem
operativni prizkum, jehoz soucésti bylo i geodetické za-
meéfeni dochované ¢asti unikdtniho trdmového rostu po-
chézejiciho z poc¢atku dvacétych let 15. stoleti (obr. 26).3
Soucasné vznikl dendrochronologicky rozbor rostu a dal-
gich dfevénych prvka (nosniky le$eni, zhlavi stropnich
trdmy, preklady okének), ktery potvrdil vysledky prazku-
mu této konstrukce z roku 2000 a dataci stavebni tpra-
vy horni ¢asti bergfritu nad trdmovym rostem do konce
osmdesitych let 15. stoleti.*” V8echna dtive i nyni ziska-
né dendrodata ukazuji, Ze dochovana podoba hradu Gut-
$tejna je vysledkem az nékolika pfestaveb uskute¢nénych
ve dvacatych, tficatych a osmdesatych letech 15. stoleti.

Literatura

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012
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Summary
Gutstejn - surveys into and stabilisation of the castle ruins

Keywords: Gutstejn — repairs and remodelling of castle ruins
— surveys — architecture of ruins — masonry conservation

The general stabilisation of the ruins of Gutsejn Castle near Kon-
stantinovy Lazné in the Pilsen Region was completed in 2011.
Commenced in 2009, the works continuously advanced to the
new stage a year later. The most extensive works were imple-
mented in 2011, encompassing all parts of the castle ruins. The
repairs mainly consisted in bolstering the upper parts of the
walls by relaying their stones, completing the masonry’s vertical
and fractural surfaces, wedging out and jointing the masonry.
Moreover, a compact sod was created to cover bolstered apexes
and continue the original sod of untouched segments. Surfaces
of original plasters were stabilised by restorers. Carried out only
to an indispensable extent, the works intrinsically resulted from
the conservation approach to the architectural preservation of

86 Petr Sokol: Gutstejn — priizkumy a stabilizace hradni zficeniny

castle ruins, with the emphasis put on preserving the utmost ex-
tent of authenticity of the stabilised surfaces and their similar-
ity to the original masonry structures in terms of materials and
treatment methods.

Within the above mentioned works, preserved parts of
a unique beam grill dating back to the 1420s were documented
in the keep’s upper section. Simultaneously, dendrochronolog-
ical surveys into other wooden components (scaffolding piles,
heads of ceiling beams, window lintels) were concluded, dating
the remodelling of the keep’s upper section to the 1480s.

In order to evaluate the stabilisation of the castle ruins, previ-
ous surveys and construction works related to this historic site
were summarised, going as back as 1995 when its administrative
control was taken over by the professional state-funded heritage
preservation agency, namely, the Heritage Institute in Pilsen (as
was its name at that time).

(Translated by Karel Matdsek)
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Ohlédnuti za obnovou obvodového plasté

kostela v Bukovci

LiBOR SOMMER — MARTINA SOMMEROVA

Kli¢ovd slova: kostel v Bukovci — oprava krovtl, stiech a fasdd — priizkumy a restaurovdni — technologie vapenné vody

— konsolidace suspenzi haseného vdpna v alkoholu

Obvykle se vysledky pamétkové obnovy publikuji zahy po
jejim dokonceni. V tomto piipadé se vracime ke zptisobu
provedeni a vyhodnoceni stavebnich a restaurdtorskych
praci, ukoncenych ptred sedmi lety a zahrnujicich techno-
logie, jez tehdy nepattily v paméatkové péci mezi obecné
pfijimané. Lze hned na tivod konstatovat pfinejmensim
tu skutecnost, Ze provedené dilo dosud netrpi zddnymi
viditelnymi technickymi poruchami a ptirozené s pamét-
kou starne.

Vesnicky kostel Nanebevzeti Panny Marie v Bukov-
ci (okr. Domazlice) neni $ir$i vefejnosti ptili§ znam,
ale z paméatkového hlediska je vyznamny. Jeho stavba
v sobé skryva nékolik etap, zejména etapu romanskou,
vrcholné gotickou a renesan¢ni, které se snoubi v ma-
lebny celek a vyjadfuji na prvni pohled dlouhou du-
chovni a kulturné-historickou kontinuitu mista (obr. 1,
2). Respekt k dochované podobé pamatky se stal vy-
chozim bodem jeji obnovy. Jako voditko poslouzily vy-
sledky restauratorskych priizkumt obvodového plasté,*
vlastni sonddze tesatskych konstrukci, zdiva a omitek,
v neposledni fadé pak i archivni fotografie, v€etné vyob-
razeni kostela v Bukovci na pocatku 20. stoleti (obr. 3).
Zakladni ptedstava o zplsobu a postupu pamatkové
obnovy byla pribézné korigovdna nalezy vyznamnymi
pro poznéni nejstarsich déjin stavby; byl napiiklad ob-
jeven pocetny soubor prvki (torz) romanské kamenic-
ké prace, druhotné pouzitych a osazenych ve zdivu pii
vrcholné gotické prestavbé kostela ptiblizné v poloviné
14. stoleti.

S obnovou obvodového plasté kostela v Bukovci se za-
¢alo na pfelomu let 2000-2001 tim, Ze byla odstranéna
havérie plné vazby krovu sedlové stfechy nad chramo-
vou lodi v misté styku zdpadniho §titu se zdivem véze.?
Tesatska konstrukce byla tézce poskozena dfevokaznymi
houbami celul6zovorniho typu - dfevomorkou domaéci
a outkovkou. Pfed zahdjenim akce byly sejmuty dievéné
kazety, tvofici podhled trdmového stropu lodi a opatiené
renesan¢ni malbou. Béhem roku 2001 zacala oprava celé-
ho krovu nad lodi.? Pfi tom byly pouZity tradi¢ni tesai'ské
postupy. Trvale poskozené prvky byly nahrazeny protéza-
mi se svisle fezanymi $ikmymi platy. Obdobné doslo na
opravu pozednic, masivné napadenych dfevomorkou.

Patni ¢ast konstrukce krovu nad lodi kostela se skldda
ze dvou, nejspis jesté sttedovékych pozednic. Ty podpira-
ji staré vazné tramy, které prevzaly funkci stropnich tra-
mu. Na nich je osazena, v mirném zeslabeni vysekaném
do vyzlabku, tfeti pozednice - pochézi z doby renesancni,

vynasi vazné tramy dnesniho krovu a skytd oporu pro dre-
vénou hlavni ¥{msu na priceli. Tento systém byl zji§tén po
demontazi zaklopu a kazetového podhledu. Zvenci byly
dievéné prvky do drovné hornich vaznych trdmu kryty
extrémné tenkou a jiz nestabilni plentou, vyzdénou z lo-
mového kamene. Ta byla tlacena fimsou vlivem $ikmych
a vodorovnych sil z poskozeného krovu smérem do fasa-
dy a zéroven byla od ného utrzena. Pti opraveé bylo tfe-
ba fimsu a plentu opatrné demontovat. Zdravé ¢asti nej-
star$ich pozednic zlistaly zachovany. V mistech destrukce
byly nahrazeny pouze jednou pozednici, a to pfi vnitinim
lici svislého zdiva, zatimco nova plenta byla vyzdéna v za-
jmu jeji stability na tloustku ptiblizné 45 cm (z plnych pé-
lenych cihel na maltu vdpenocementovou o pevnosti M5
s piimési fungicidu).

Nové ndmeétky bylo tfeba podepfit kratkymi Sikmymi
vzpérami, ¢astecné zapusténymi do krokvi a zajistény-
mi dfevénymi koliky tak, aby ndmétky nemohly tladit na
opravenou dfevénou fimsu.

Na pocatku roku 2003, kdy autorsky i technicky dozor
nad stavbou pievzal architekt L. Sommer,* byla oprava
krovu kostela v Bukovci jiz z velké ¢asti hotova. Pro jeji do-
koncenti se proto pouzil existujici projekt.

K pruzkumum

Vychozim bodem plnohodnotné obnovy stavebni pa-
matky jsou nepochybné vstupni a pak béhem realizace

1 SINDELAR, J.: Restaurdtorsky priizkum véZe kostela Nanebe-
vzeti Panny Marie v Bukovci. Tyz: Restaurdtorsky priizkum
pldsté kostela Nanebevzeti Panny Marie v Bukouvci.

2 KOSTOHRYZ, T.: Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie,
okr. DomaZlice, Projekt odstranéni havdrie plné vazby.

3 KOSTOHRYZ, T.: Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie,
okr. DomaZlice, Projekt opravy krovu - 1. etapa. (Na navrhu sta-
tické Casti projektu se podilel Ing. J. Rines.)

4 Investorem akce byla Obec Bukovec, zastoupend starostou
V. Junou. Finan¢ni prostfedky na jeji realizaci poskytlo Minis-
terstvo kultury vramci takzvaného Havarijniho programu. Dal-
$1, celkem pftiblizné 5 mil. K¢, poskytla na ndvrh Ministerstva
kultury SAZKA, a. s., ato z vytézku hry T-mobile RENTA. Projek-
tovou dokumentaci zpracoval Ing. arch. L. Sommer. Spolupra-
ce: Ing. T. Kostohryz (statické zajisténi krovu), Ing. M. Somme-
rové (technologie obnovy), Mgr. K. Foud a Mgr. L. Drncové
(Nérodni pamétkovy dstav, G. 0. p. v Plzni, odborny paméatkovy
dohled).
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Obr. 1. Bukovec (okr. Domazlice), kostel Nanebevzeti Panny Marie. Celkovy zdpadni pohled. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tista-
vu, U. 0. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1998)

akce stale dopliiované priizkumy. Bez nich by se tviirci
préce architekta mohla sice stadt pozoruhodnym estetic-
kym a technickym vykonem, ale moznd se $kodami na
pamdtkové hodnoté, leckdy jiz nevratnymi. Odborné
poznatky je tfeba vzdy konfrontovat s konkrétni situa-
ci, kterd m4 vSak casto k idedlu hodné daleko. Teprve po
souborném vyhodnoceni viech slozek, jez se maji podi-
let na vysledném dile, je mozné urcit nejvhodné;jsi prak-
tické feseni.

Zakladni ptehled o pamétkovych hodnotach stavby
kostela v Bukovci nam poskytl posudek zpracovany na vy-
z4d4ni P. Mackem,® a kromé toho studie T. Dittricha, za-
byvajici se vznikem této stavby na pozadi dosahu piisobe-
ni uméleckého vlivu kldstera benediktini v Kladrubech
v zépadnich Cechach v romanské dobé.®

Drive nez se rozhodlo o koncepci obnovy, byl zpraco-
van inZenyrsko-geologicky,” stavebné-technicky a vlh-
kostni priizkum stavby. Pii tom se ukdzalo nékolik sku-
te¢nosti:

-v minulosti byla porusena pifi¢nd stabilita celého ob-
jektu vlivem destrukce krovu, podporované zatékdnim
a dal$imi $kodlivymi vlivy (dfevokaznym hmyzem, hou-
bami),

- dalsf statické poruchy zptisobilo prortistani kofenového
systému stromt stojicich pobliz kostela do zékladti stavby,

- pamatka trpéla zemni vlhkost{, pronikajici zdivem az do
vysky 1,5-2,2 m nad drovni terénu; k dal§imu zavlhéeni
prispélo to, Ze neexistovaly stfe$ni Zlaby a svody, napo-
jené na destovou kanalizaci,

5 MACEK, P.. Bukovec (Domazlice), Farni kostel Nanebevzeti
Panny Marie.

6 DITTRICH, T.: Romdnské stavby z okruhu kladrubského klas-
tera, s. 133-134. Pozdéji téz KAIGL, ]J.: Romdnské drobnosti
z Bukovce a Ubode, s. 460-466. NOVACEK, K. et al.: Kladrubsky
kldster 1115-1421, s. 169-171. CECHURA, M.: Rané stredovéké
sidlo (?) u kostela Nanebevzeti Panny Marie v Bukouvci (0. Do-
mazlice), v tisku.

7 CHALOUPSKY, J.: InZenyrsko-geologicky priizkum pro posou-
zent geologickych a hydrogeologickych pomérii objektu kostela
Nanebevzeti Panny Marie v Bukovci. Z geologického prizku-
mu vyplynulo, Ze souvisla hladina podzemni vody se nalézd
v pasmu podpovrchového rozpojeni skalnich hornin, v hloub-
ce 4-6 m. Vzhledem k vlastnostem zékladt vyzdénych z kame-
ne a hladiné podzemni vody jsme proto neocekavali existenci
velké vzlinajici vihkosti.
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Obr. 2. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Piidorys prizemi a ptidorys zdpadni ¢dsti stavby na urovni hudebni kruchty a proni-
ho patra véze (a); cdrkovand Sipka ukazuje na zazdény pravouhly portdlek, jimzZ se vchdzelo mimo véZ na tribunu romdnského kostela
v urovni jeji podlahy. Romdnské zdivo asi z 60. nebo 70. let 12. stoleti je oznaceno obousmérnou srafurou, zdivo z doby vrcholné gotické
prestavby v 50., nejpozdéji 60. letech 14. stoletije jednoduse Srafovdno. Mladsi konstrukce jsou bez blizstho grafického pojedndni. Severni
zed a severni usek zdpadni zdi chrdmové lodi pochdzeji bud 'z velké cdsti jesté z romdnského obdobi, nebo tvori souldst vrcholné gotické
stavebni etapy, coz se zdd byt pravdépodobnéjsi. Rozhrani zdiva z druhotné pouZitych romdnskych kvddrii a ptivodniho romdnského
zdiva v bocnich zdich v prizemi véZe neni presné zndmo a je na kresbé pouze odhadnuto. Ve vnéjsim prostoru u jihozdpadniho ndroZi
lodi jsou zachyceny plnou a te¢kovanou éarou poziistatky romdnské, nejspis prevdzné obytné stavby, zjisténé archeologicky M. Cechu-
rou v roce 2009. Poloha obvodového zdiva na jizni strané romdnské lodi, strzeného pri vrcholné gotické prestavbé kostela, je vyjddrena
tuc¢nou te¢kovanou carou. Predstava o umisténi ndstupniho ramene schodisté, které by provozné spojovalo ptizemi lodi se zdpadni tri-
bunou ve stredovéku (v romdnské dobé?), je zakreslena rovnéz teckované. (Zaméreni, stavebné-historicky rozbor a kresba J. Kaigl, 2012)
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Obr. 3. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohlednice
z pocdtku 20. stoleti. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tsta-
vy, U.o.p. v Plzni)

- obvodové zdéné konstrukce a zbytky omitek na fa-
sadach se vyznacovaly vysokym podilem dusi¢nani
a chloridi,®

- krystaliza¢ni tlaky hygroskopickych soli, obsazenych
v omitkach faséd, ve spojeni s ptisobenim povétrnosti
ptivedly pfevdznou ¢ast vnéjsich omitek za hranici je-
jich fyzického dozit,

- velké staré stromy v nejbliz§im okoli branily dostate¢né-
mu odparu destovych srazek z terénu - na severni stra-
né kostela vzniklo mikroklima, v jehoz disledku doslo
k biologickému napadeni fasady,®

- chrdmova stavba trpéla jiz v minulosti zadvaznymi sta-
tickymi poruchami, které z¢asti souviseji s jejim slozi-
téj$im historickym vyvojem; navenek se projevovaly
naptiklad vertikdlnimi trhlinami ve zdivu severni ¢asti
zdpadniho pruceli lodi, ' dal$imi prasklinami bylo po-
stizeno obvodové zdivo v zavéru gotického presbyteria.

Obnova stiech a fasad

Jak jiz bylo vySe uvedeno, hlavni zdsadou pamatkové
obnovy kostela v Bukovci se stal respekt pokud mozno
ke vSem jeho stavebnim etapdm. Jednalo se tedy o za-
chovéani a konzervaci maxima historickych stavebnich,
architektonickych, uméleckych a umeéleckoifemeslnych
prvku tak, aby je bylo mozné po jejich obnové funk¢-
né déle vyuzivat. Projekt byl zpracovan i s ohledem na
hospodérnost jeho provedeni. Misto drahych a zejmé-
na nevhodnych novodobych technologii byly pouzivany
prednostné tradi¢ni femeslné postupy a stavebni mate-
ridly.

Celkovou rekonstrukci prosla pouze palend stfe$ni
krytina (bobrovky), pochazejici z prvni tfetiny 20. stoleti.
V plose stiechy byla obnovena volskd oka, tvarové odvo-
zend z fotografie kostela ptiblizné na pocatku 20. stoleti.
Uplatnila se snaha co nejvice respektovat jakoby zvinény
tvar staré stiechy, souvisejici s prihybem krokvi v pra-
béhu staleti; stfe$ni plast se do pomyslné idedlni roviny

e

e

Y

Obr. 4. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Fragmenty do-
chovanych omitek na zdpadnim priiéeli béhem obnovy, po jejich
zpevnéni suspenzi haseného vdpna v alkoholu. Na snimku je vi-
dét zména v barevnosti povrchu osetiovanych omitek; tato zména
nevadi, pldnuje-li se provedeni nové barevnosti. V piipadé poza-
davku na zachovdni ptivodni barevnosti konsolidovaného pod-
kladu je treba pouZit vhodnou separacni vrstvu, napr. japonsky
papir. (Foto L. Sommer, 2004)

nevyrovnaval. Hfebendace byly polozeny do vapenné hyd-
raulické malty.

V projektu rekonstrukce stfech se pocitalo s obnovou
zaniklého sanktusniku. Mél také vzniknout systém sties-
nich zlabti, svodt a destové kanalizace, jimz by se snizi-
lo velké zavlhceni terénu v bezprostiednim okolif kostela,
jeho svislych zdi a interiérti. Tento systém, stejné tak jako

8 SOMMEROVA, M.: Bukovec, kostel Nanebevzet{ Panny Marie,
Vihkostni priizkum. - Zasoleni dusi¢nany (0,43-2,06 %) bylo
zptisobeno transferem hygroskopickych vodorozpustnych
soli z okolniho terénu, vyuzivaného az do pocétku 19. sto-
leti jako hibitov. Zasolen{ chloridy (0,07-0,94 %) souviselo
s oplachem posypovych soli z nedaleké komunikace. Rozbor
vodorozpustnych soli byl proveden metodou iontové chro-
matografie s nepfimou spektrofotometrickou detekci v labo-
ratofi WATREX Praha s.r. o.

9 Nejednalo se o piipad, kdy vzrostlé stromy ptisobi jako vodni
¢erpadlo svého druhu a podporuji vysouseni podlozi stavby.

10 Trhliny, po aplikaci sddrovych ter¢i, se ukdzaly jako stabilizo-
vané. Bylo proto upusténo od zdsadnich statickych a zabezpe-
¢ovacich praci. Oprava spocivala pouze v hloubkovém sparo-
vani vdpennou aktivovanou maltou. Viditelnym pozistatkem
po statickych poruchach je deformovany stiedni svisly prut
gotického kruzbového okna v ose zavéru presbyteria.
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Obr. 5. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Detail nové ba-
revnosti fasdd presbyteria - omitanych ploch a prvkii architektury
z tesaného kamene. (Foto L. Sommer, 2005)

sanktusnik, nebyl na zadost investora a z finan¢nich du-
vodt realizovan."

Na pocétku roku 2003 byl revidovan projekt statického
zajisténi krovu. Pfi kontrole z vétsi ¢asti tehdy jiz prove-
deného, ale jesté nedokonceného dila se totiz zjistilo, ze
tesarské prace na krovu nad presbyteriem byly nekvalitni
a vrozporu s projektem.

V rdmci statické ¢4sti prvniho projektu byla fesena ha-
vérie klenuté zdéné vstupni predsing, pristavéné k jizni-
mu priceli lodi kostela. Snad s ohledem na ztizeny pii-
stup do krovu se zde zprvu pocitalo s takzvanym tézkym
statickym zajisténim pomoci rubové klenebni skofepiny.
Po sondazich v trovni zakladt piedsiné a po otevienti je-
jtho ptidniho prostoru na stavbé se od myslenky rubové
skofepiny upustilo ve prospéch statického zajisténi pode-
zdénim zakladového zdiva. TéZce poskozeny krov pted-
siné byl tesai'sky opraven. Na hloubkové sparovani rubu
klenby vyzdéné z cihel se pouzila aktivovand vdpenna
malta.'?

Snaha po zachovéni co nejvétsitho rozsahu starych
omitek a natérti byla podpofena podrobnym prizkumem
fasad z leseni, kdy se ukazalo, Ze zachranit nebude moz-
né jen nepatrné ¢asti omitek, nadto pochazejici prevaz-
né z doby posledni rozsdhlé opravy plasté kostela v dru-
hé poloviné 19. stoleti. Téméf vSechny poziistatky starsich
omitek a nétérii se zachovat podatilo; byly zpeviiovany
suspenzi haseného vapna v alkoholu (obr. 4).

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

Obr. 6. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohled od zd-
padu. Stav po obnové. (Foto L. Sommer, 2005)

Pfiznivou tilohu sehréla velkéd soudrznost historickych
omitek a jejich dobré pfilnavost k podkladu. Trhliny byly
vytmeleny, historické omitkové vrstvy uvolnéné od pod-
kladu byly stabilizovany. Misty chybéjici plochy omitek
byly doplnény vapennou maltou s hydraulickymi ptimé-
semi.'® Povrchové sjednoceni novych vyspravek a starych
omitek se provedlo vdpennym $tukem.

Ve styku omitek s piskovcovymi kvddry na ndrozich
avsoklu obvodovych zdi a opérnych piliiti presbyteria byl
pfechod malty upraven tradi¢nim zptisobem, takzvané

11 Sanktusnik je zachycen na uvedené pohlednici kostela v Bu-
kovci na pocétku 20. stoleti. Pfestoze bylo zakladové zdivo
na jizni strané lodi a presbyteria kostela neddvno opatieno
vzdu$nikem, je provedeni deStovych Zlabti, svodti a deStové
kanalizace pottebné i nadale.

12 Byla pouzita standardné vyrdbénd injektdzni smés na bazi an-
organickych, hydraulicky reaktivnich soucasti, piisad a velmi
jemnych plniv typu MAPE-ANTIQUE I.

13 Hydraulické ptisady v malté plnily stejnou funkci jako histo-
rické hydraulické piisady ve vdpenném pojivu. Pro dopliio-
vani omitek byla pouzita standardné vyrdbéna vapenné mal-
ta Bayosan RK 39 o zrnitosti 2,2 mm.
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Obr. 7. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohled od jihovychodu. Stav po obnové. (Foto L. Sommer, 2005)

do ztracena (obr. 5). Pro sjednoceni lice omitek a prvka
z piskovce poslouzil vdpenny pacok.

Na fasady byl aplikovan modifikovany vapenny nétér,
monochromni, ve Zlutavém neutrdlnim odstinu.** (Ob-
nova historické, naptiklad stfedovéké barevnosti fasad
kostela, ovétované prizkumem nékolika drobnych frag-
mentd razného stari, by vychazela v tomto piipadé v ne-
uinosné mite z pouhych spekulaci.) Spodni vrstva natéru
se nanasela do zavlhlého $tuku jako nafedénd, svrchni se
jiz netedila. Natéry byly provadény S$tétkou. Vdpenny na-
tér citlivé reaguje na relativni vzdusnou vlhkost; v obdobi
vy$$i vihkosti na fasadé jakoby vystupuji prekryté stavebni
a architektonické ¢lanky. Diky tomu se jevi opravené fasa-
dy kostela pfiznivé jak z hlediska dal§tho poznavani pa-
matky, tak i esteticky (obr. 6, 7).

Soucasné se upustilo od rekonstrukce malovanych
paspart (kdysi v terakotovém odstinu) gotickych oken.
Zbytky jedné z nich byly objeveny kolem severovychodni-
ho okna v zavéru presbyteria. Obnovené pasparty by sice
mohly ptisobit po vytvarné strance pfiznivé, ale jen malo
by odpovidaly nélezové situaci.

14 Jednalo se o barvu pfipravenou na bazi vzdusného, vyha-
$eného a dobte odlezelého vapna Keim Romanit, kteréd byla
probarvena minerdlnimi pigmenty. Z divodu trvanlivosti byl
vapenny natér mirné modifikovan Cistou akrylovou disper-
zi KEIM Romanit-Primal v poméru méné nez 3 % disperze
avice nez 97 % vapenné kase. Pfesto si vdpenny nétér udrzel
vyborné parametry difizniho odporu (sd < 0,02 m).
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Obr. 8. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Styk rubu vo-
lutového zdpadniho Stitu lodi a stfesni krytiny. Stav po obnové.
(Foto L. Sommer, 2004)

K technologickym postupiim

V pamatkové praxi je pro zpeviiovani omitek ¢asto po-
uzivan postup konsolidace vapennou vodou. Ne vse-
mi technology je tato metoda jednoznacné pfijimédna.'®
O vhodnosti jejiho pouziti v konkrétnim piipadé obnovy
fasad kostela v Bukovci nebyli autoti ¢lanku presvédceni,
téZ s ohledem na dobu realizace dila az na ptelomu léta
a podzimu, kdy by bylo riskantni z klimatickych dtvodi
provadét az stonasobné zavlh¢eni omitek roztokem hase-
ného védpna ve vodé.'® Proto navrhli jiny postup zpevnéni
fragmentt sttedovékych omitek suspenzi haseného vép-
na (hydroxidu vdpenatého) v alkoholu. Jedn4 se o pomér-
né novou metodu, vychazejici ze snahy po co nejSetrnéj-
$im zachdzeni s historickym materidlem.

Zpeviiovani suspenzi haseného vapna v alkoholu bylo
poprvé publikovdno na 2. mezindrodnim kongresu pri-
rodnich véd a technologii pro ochranu kulturniho dédic-
tvi v oblasti Stredomori, ktery se konal v Patizi od 5. do
9.7.1999." Luigi Dei, ptisobici na univerzité ve Florencii,
tam referoval o metodé prekonsolidace a konsolidace né-
sténnych maleb suspenzi haseného vapna v alkoholu na
ptikladu restaurovani nasténnych maleb ve vyznamném
florentském kostele Santa Maria Novella. Hydroxid vape-
naty je kompatibiln{ s ndsténnou malbou. K jeho pfeno-
su do nasténné malby se tradi¢né pouzivaji roztoky hase-
ného vépna ve vodé (vdpennd voda), které v§ak Luigi Dei
charakterizuje jako madlo stabilni. Nékdy navic vytvéreji
povrchové krusty. Naopak alkoholové suspenze vykazu-
ji lep$i stabilitu. Porovnani vysledkti konsolidace obéma
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Obr. 9. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Volutovy zd-
padni $tit pri jihozdpadnim ndrozi lodi. Stav pfed obnovou. (Foto
L. Sommer, 2003)

typy suspenzi se uskute¢nilo na nékolika vzorcich v raz-
ném stadiu jejich nesoudrznosti (spektroskopicky, FI-IR
difrakcf). Méfeny byly vlastnosti povrchu fresky, jako je
nasadkavost, paropropustnost, a mechanické vlastnosti
(odolnost proti odéru, sprasovani povrchu). Namétené
hodnoty vyznély ve prospéch alkoholovych suspenzi. Za-
véry vyzkumu se projevily zahy v realité: zpevnéni uvede-
nych nésténnych maleb ve Florencii je odborniky hodno-
ceno jako velmi uspésné.

Pti konsolidaci florentskych maleb se laboratorné
zkoumal odpovidajici pomér haseného vapna a alkoho-
lu. Pro zpeviiovani fresek se pouzil pomér 1,7 g hydroxi-
du vapenatého na 11 propanolu. Pro zpeviiovani omitek
byl zvolen pomér 65 g hydroxidu vapenatého na 11 pro-
panolu.

15 Kotlik, P.: Zpevriovace - konsolidanty silikdtovych materidlii,
s. 23.

16 Z finan¢nich diivod byly stavebni prace v roce 2004 zahdje-
ny az na pocatku zari.

17 V roce 2000 vyslo tiskem. GIORGI, R.; DE], L.; BAGLIONI, P.:
A new method for consolidating wall paintings based on
dispersions of lime in alcohol, s. 154-161.
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Obr. 10., 11. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Pohled na horni édst fasddy v ose zdvéru presbyteria. Stav pred obnovou a po ni.
(Foto L. Sommer, 2003, 2005)

V roce 2003 navrhli autofi tohoto p¥ispévku zpevnéni
fragmentt historickych omitek suspenz{ haseného vép-
nav alkoholu pro konsolidaci omitek a natéri na barokné
upravenych fasddach kostela sv. Katetiny ve Zlaté Olesni-
ci (okr. Trutnov). Jednalo se tehdy nejspi$ o vitbec prvn{
pouzitf této metody v Ceské republice. Na nékolika vzor-
cich byl ovéten nejvhodnéjsi pomér hydroxidu vdpenaté-
ho a alkoholu. Publikované italské a takto ziskané vlastni
zku$enosti pak nasly své uplatnéni v Bukovci.

Aplikace suspenze haseného vapna v alkoholu se je-
vila v Bukovci jako vyhodnéjsi zejména z hlediska rych-
1ého odpatovani technického alkoholu, ktery je v tomto
ptipadé disperznim prostfedkem. Je mozné opakovat az
Ctyti natéry suspenze za den. Suspenze vzhledem k povr-
chovému napéti 1épe pronikd povrchem omitky, piesto-
Ze obsahuje pfiblizné o dva fady vice vapenné slozky nez
vapennd voda. Zavlhcéeni fasddy je minimdlni. Vjznamna
je téz uspora Casu, lidské prace a financnich prostredk.
Konsolidace omitek suspenzi ha§eného vépna v alkoholu
byla provedena celkem Sestkrat.

Obnova dalsich stavebnich prvka

Stfe$ni krytina, kterd pfiléhala k rubu volutového §ti-
tu, byla ukoncena takzvané natupo, piicemz styk tasek
a omitky kdysi vypliiovala maltovd mazanina. Z tohoto
historického konstrukéniho detailu se vychézelo pfi ob-
nové; mezi klempifi vSeobecné rozsiteny zptisob s vytaze-
nim pojistného oplechovani do vysky zpravidla 20 cm nad
stfe$ni rovinu byl zamitnut jako necitlivy k pamétce a es-
teticky nevhodny. Vysledkem je plynulé navazani palené
stfe$ni krytiny ke §titovému zdivu pomoci fabionu, prove-
deného z vyspravkové hydraulické malty (obr. 8).

Oba volutové §tity zdpadniho priceli kostela v Bukovci
jsou vyzdény z cihel. Zdivo bylo opatieno omitkou z hyd-
raulické malty. Vlivem povétrnosti vSak omitka pfestala
uz davno plnit svou ochrannou funkci a fimsa $tita se za-
¢ala rozpadat (obr. 9). Z estetickych a pamétkovych hle-
disek, ale i z diivodu fyzické ochrany se zde ptikrocilo

k obnoveé vapenné hydraulické omitky. Plastické z4vitnice
voluty byly vykrouzeny do ptivodniho tvaru.

Omitky se pti opravé odstrariovaly minimélné, vyhrad-
né jen tehdy, pokud byly docela poskozené a zanikla po-
jiva schopnost malty. Rozpadajici se, ale nikoli tiplné de-
gradovana lozna malta byla zpevnéna zpeviiovacem na
bazi esteru kyseliny kiemicité.'® Plochy cihelného zdiva
byly mechanicky o¢istény od biologického napadent (tas,
mechi a li$ejnikd) a hned poté o$etfeny algicidnim pti-
pravkem (aby se zahubily plodnice a zabranilo se nové
nakaze)." Z diivodu rozestoupeni cihel na nékolika mis-
tech bylo nutné ¢asti fimsy volutového $titu vyzdit zno-
vu. Svrchni natér §titd byl proveden, stejné jako u ostat-
nich ¢asti opravenych fasdd, modifikovanou vdpennou
barvou. De$tovou vodou nejvice naméhané prvky - horni
plocha fimsy a rub $titu v kontaktu se stie$ni krytinou -
prosly hloubkovou impregnaci kapalnym silansiloxano-
vym prostfedkem.?

Pii restaurovani kamennych architektonickych ¢lan-
ki, jako jsou okennf osténi v¢etné gotickych kruzeb nebo
zdobné zavr§ené opérdky po obvodu presbyteria, se pro-
vadéla fixdz fragment historickych nétérd, docisténi
povrchu kamene a tmeleni lokdlnich defekti a prask-
lin v¢etné findlni barevné sjednocujici retuse a konzer-
vace. Konzervace spocivala v ocisténi kamene od biolo-
gického napadeni a od prachovych depoziti. Nasledné
byl kdmen zpevnén prostfedky na bézi esteru kyseliny
kfemicité bez hydrofobnich vlastnosti. Zavére¢na povr-
chova uprava spocivala ve sjednoceni kamennych prvki
a omitek vapennym modifikovanym natérem nazloutlé
barvy (obr. 10, 11). Plochy kamennych prvka vystavené

18 Netedény prostiedek Funcosil Steinfestiger 300. Vzhledem
k naslednému omitnuti cihelnych prvk nevadilo jemné ze-
$ednuti povrchu cihel v zavislosti na jeho zpevnéni. Zpevnén{
lozné malty bylo opakovéno tfikrat. Zpevnovani bylo prova-
déno polévanim cihelného zdiva.

19 Byl pouzit nefedény ptipravek KEIM Algicid-plus.

20 Netedény piipravek KEIM Lotexan. Aplikace byla provadéna
dvojnasobnym polévanim do nasyceni ploch.
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Obr. 12. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jizni pohled
na horni édst véZe. Stav pred obnovou. (Foto Libor Sommer, 2003)

pusobeni tajiciho snéhu a desti kryje ochranny hydrofob-
ni nétér na bazi esteru kyseliny kiemicité.

Obnova fasad zdpadni véze kostela zahrnovala obnovu
kamenného osténi velkych pravothlych oken v posled-
nim patie, ve zvonici (obr. 12). Osténi z arkézy byla na
mnoha mistech silné zkorodovéna, v jednom okné chy-
bél svisly pti¢nik (stojka) s okosenim, v druhém byl tentyz
prvek na hranici fyzického doziti; oba nové pruty zde nyni
tvoti pfesné tvarova kopie vysekand opét z arkdzy, poché-
zejici z Bozanova. Lokalné poskozena mista byla dotvo-
fena umélym kamenem. Nakonec byla okna ve zvonici
opatfena vipennym nétérem stejné jako ostatni fasady.

Osténi nékterych gotickych oken v lodi a presbyteriu
méla velké trhliny, zplisobené pohybem obvodového,
popfipadé i zdkladového zdiva. Tyto trhliny byly vyplné-
ny mékkou, snadno odstranitelnou vdpennou maltou,
ptipravenou ze vzdu$ného vapna a pisku. Kruzbové okno
na jizni strané lodi kostela dostalo novy stfedni svisly ka-
menny prut, ktery chybél. Pouzity kdmen svou strukturou
odpovida kameni, s nimz na oknu pracoval goticky kame-
nik ve 14. stolet.

Béhem restauratorskych praci byla vénovédna zvy-
$end pozornost technickému stavu kamennych desek
a stfi$kovitych néstavcli na opéracich obvodového zdi-
va presbyteria. Patrné v 19. stoleti byl upravovan opé-
rak na jizn{ strané. (Néstavec, pokud zde existoval, coz je
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Obr. 13. Bukovec, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Fragment vd-
penného tmelu z kruzeb gotického okna na severovychodni strané
zdvéru presbyteria. Na vzorku jsou dobre patrné zbytky hovézich
chlupri, které mély funkci armatury. (Foto L. Sommer, 2006)

pravdépodobné, byl odstranén a nahrazen novymi prv-
ky bez ohledu na vrcholné gotickou architekturu.) Zdivo
v$ech opérakd bylo tfeba nejprve stabilizovat. Pouzilo se
pti tom hloubkové sparovani aktivovanou vdpennou mal-
tou. Po pfedchoz{ konsolidaci byl kdmen opatfen ochran-
nym hydrofobnim natérem.?'

Priizkum prokdzal existenci zcasti nejspi$ jesté pt-
vodnich gotickych vyplni okennich kruzeb. Na nékolika
mistech se dochovala torza velmi subtilni olovéné osno-
vy se zbytky skla. Roz$ifuje se jimi dosavadni stupen po-
znani pamatky ve vztahu ke starému skldfskému umeéeni.
Dochovana skla byla ocisténa tampdny s vodou od pra-
chovych depozitt a biologického znecisténi; mala dotace
ziskand pro dokonceni obnovy pamétky vroce 2005 jiz ne-
umoznila jejich restaurovani. Olovéna nosna osnova byla
pouze stabilizovdna, bez vymén. Césti, kde sklo schézelo
nebo se jednalo o novodobé, dratem armované sklo, byly
pteskleny po dohodé€ s plzenskym pracovistém Nérodni-
ho pamatkového tstavu sklem typu Katedrdla; nejde vSak
o konec¢nou upravu, ale pouze o nezbytnou ochranu inte-
riéru pfed plisobenim povétrnosti. V dalsi etapé pamaét-
kové obnovy, zahrnujici celkové restaurovani interiér, je
tfeba pocitat s tradi¢nim zasklenim gotickych oken pres-
byteria a lodi do olovéné osnovy.

Béhem obnovnych praci vznikla otdzka, jak opravovat
tmel na bazi vdpenné malty promisené s hovézimi chlu-
py, jimz byly staré sklenéné okenni vyplné upevnény do
kamennych rdma (obr. 13). V obavé pied moznym bio-
logickym napadenim bylo nakonec rozhodnuto tak, Ze

21 Netedény piipravek KEIM Lotexan. Aplikace byla provadéna
dvojnasobnym nétérem ploch.
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se na vyspravky pouzije specialni smés vapennych pojiv
v kombinaci s jemnym piskem.??

Snaze navrétit stavbé kostela jeji architektonické vyzné-
ni na pocétku 20. stoleti odpovidalo barevné a materia-
lové pojednani truhlafskych prvka. Dievénd profilovana
korunni fimsa véze byla konzervovdna opakovanym nété-
rem fermeze. Dvefe do jizni vstupni pifedsiné a dvé ovalna
okna, osvétlujici zdpadni hudebni kruchtu v lodi kostela,
byly repasovéany a opatfeny hnédym alkydovym natérem.

Soubézné s obnovou fasad véze doslo i na opravu Zeb-
tikovych schodist v jejim nitru. Také v tomto piipadé se
disledné postupovalo formou dopliovéani a pouze dil-
¢ich vymén znicenych nebo jiz nefunkénich (dozilych)
prvki staré tesatské prace.

Pamétkovou obnovu krovu a obvodového pléasté kos-
tela v Bukovci doprovézelo postupné poznavani slozitého
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Summary

A retrospective look at the rehabilitation of the external
cladding of the church at Bukovec

Keywords: church at Bukovec — repairs to trusses, roofs and
facades — surveys and restoration — limewater technology
— consolidation by the suspension of slaked lime in alcohol

The church at Bukovec (Domazlice district) in the Pilsen Re-
gion is a significant monument of its kind. Built up probably in
the late 12th century, it experienced a comprehensive remodel-
ling in the High Gothic style during the second half of the 14th
century. Respect for the preserved look of that landmark be-
came the starting point for the rehabilitation of its truss, roofs
and facades, completed in 2005. Accordingly, results of resto-
ration surveys into the external cladding, as well as probes into

the timbering, masonry and plasters and - last but not least -
archival photographs served as important guidelines. The basi-
cally employed conservation approach was partially modified
by reconstructing several components by means of traditional
materials and methods of their shaping and treatment. Cru-
cially, traditional technologies were given precedence, with
modern ones applied only for the benefit of bolstering the pro-
tection of the structure’s historic components. On that score,
ancient plasters on the facades were consolidated by using
a suspension of calcium hydroxide in alcoholic solution that
had already proven its worth during the reconstruction of mu-
ral paintings in the Florentine church of Santa Maria Novella
in the late 1990s.

(Translated by Karel Matdsek)
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Osobni a drobné zpravy

K nedozitym osmdesiatym narozeninim

Jitky Pavlikové

Jitka Pavlikovéd se narodila 5. 12. 1932 v Plzni. Jeji otec
se béhem okupace zucastnil protinacistického odbo-
je a v roce 1944 byl nacisty popraven. Vystudovala dé&ji-
ny umeéni, estetiku a klasickou archeologii na Filosofic-
ko-historické fakulté Univerzity Karlovy v roce 1956. Jako
historicka uméni nastoupila do Krajského vlastivédného
Ustavu v Plzni 1. 1. 1959, tedy kratce pfedtim, nez se ten-
to ustav pfeménil na Krajské stfedisko statni pamétko-
vé péce a ochrany pfirody. Od 1. 9. 1962 do 31. 7. 1975
byla v pofadi druhou feditelkou tohoto stiediska. Napo-
sled ptisobila v Narodni galerii v Praze, ale jen velmi krat-
ce; zahynula pfi leteckém nestésti béhem sluzebni cesty
v Bratislavé 28. 7. 1976.

J. Pavlikovd se zaslouzila ve své dobé o ochranu a za-
chovani pamétek v Zdpadoceském kraji tak jako mdlo-
kdo. Byla to az ona, kdo z ptivodné velmi malé pracovni
skupinky stediska vytvoril profesiondlni tym paméatka-
i a ochranci piirody. S pifesnym rozlisenim toho, co je
pro pamatkovou péci a jeji vinimdéni vetejnosti dilezité,
piebirala postupné do spravy stfediska nejvyznamné;jsi
statni pamatkové objekty v kraji. Téméf vS§echny byly ve
$patném, nebo dokonce havarijnim technickém stavu.
S odstupem ¢asu Ize dnes bez nadsézky fici, Ze je pomoh-
la zachrénit pro nasi soucasnost i pro budoucnost jako ve-
fejné kulturnf statky, vyznamné turistické cile a mista oje-
dinélé staré krasy. Musela pfi tom mit znacnou odvahu jiz
s ohledem na tehdy vS§eobecné panujici nedostatek sta-
vebnich kapacit a vady v evidenci movitého majetku kul-
turni povahy ve stadtnim vlastnictvi. Velkou pozornost vé-
novala restaurovani uméleckych a uméleckofemeslnych

J. Pavlikovd (uprostied snimku) s ndrodni umélkyni L. Dostalo-
vou a dalsimi ucéastniky vernisdZe vystavy K. Dvordka, ak. soch.,
usporddané na stdtnim zdmiku Kozel v roce 1964. (Fotoarchiv Nd-
rodniho pamdtkového ustavu, u. o. p. v Plzni)

dél. Zvala ke spolupraci pfedni prazské restaurdtory,
z nichZ mnozi pak ptisobili v zdpadnich Cechach dlou-
hou dobu a vyznamné zde napomohli vysoké odborné
urovni obnovy pamaétek.

Velkou zésluhou J. Pavlikové je, Ze podporovala syste-
matickou dokumentaci a priizkumy stavebnich pamétek
a historickych sidel. Je pochopitelné, Ze se opirala o po-
moc Statniho dstavu pro rekonstrukci pamétkovych mést
a objektd v Praze, a osobné zejména D. Libala; praveé jeho
rady se staly pro ni nejednou hlavnim voditkem, leckdy az
imperativem pro feSeni nejslozitéj$ich otdzek statni pa-
matkové péce v kraji.

Do bojt ve prospéch kulturntho dédictvi J. Pavlikova
aktivné vstupovala nejen z titulu své feditelské funkce, ale
téz jako historicka uméni respektovand svym okolim. Mezi
nejznaméjsi priklady s ispésnym koncem patii odvraceni
demolice stfedovékych masnych krdmi v Plzni, jiz schvé-
lené vroce 1962, a jejich adaptace v obdobi let 1967-1971
na vystavni sifi Zdpadoceské galerie v Plzni, a to pod hla-
vic¢kou krajského stfediska jako investora akce.

Osobni state¢nost J. Pavlikové se uplatnila pocatkem
70. let 20. stoleti, v dobé nastupujici normalizace. Teh-
dy naslo v Krajském stiedisku statni pamatkové péce
a ochrany piirody v Plzni nékolik lid{ s existen¢nimi po-
tizemi nové zaméstndni, jez odpovidalo jejich vzdélani
a schopnostem.

Vzpominka na J. Pavlikovou je i po vice jak 35 letech od
jeji smrti stale Ziva." V.domé U Zlatého slunce v Plzni, kde
sidlf izemni odborné pracovisté Narodniho pamétkové-
ho tstavu, ma J. Pavlikova vlastni pamétni desku.

_Uyd_

Osmdesité paté narozeniny Karla Seidla

Karel Seidl, absolvent Filologické fakulty Univerzity Kar-
lovy v Praze, byl feditelem Krajského stfediska statni pa-
matkové péce a ochrany ptirody v Plzni od 1. 3. 1977 do
31. 12. 1986. Predtim vedl téméf 16 let historickou kl4s-
terni knihovnu v Teplé. S jeho ptisobenim ve funkci fe-
ditele je spojeno vyznamné rozsiten{ ¢innosti krajského
stfediska. Tehdy pievzalo do své spravy nékteré dals{ stat-
ni pamatkové objekty v Zapadoceském kraji (byvalé pre-
monstratské klastery ChotéSov a Tepld, zdmek ve Valci,
hrad Velhartice). Vytvofilo spravy dvou novych chrané-
nych krajinnych oblasti Sumava-zépad a Slavkovsky les.
Jako jediné krajské stiedisko v republice zpracovalo celou
zékladni odbornou evidenci historickych mobilidrnich

1 Pti piipravé této zpravy byl vyuzit ¢lanek publikovany u pii-
leZitosti 20. vyroli tragické smrti J. Pavlikové. Viz DRHOVSKY,
Karel: Zachréanila HorSovsky Tyn, Kacetov a Kozel. Plzerisky de-
nik, 2.8.1996, ¢. 179, s. 4. Cetnymi vécnymi pfipominkami pti-
spéla do textu zejména J. Frithaufova.

Osobni a drobné zpravy 97



PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

K. Seidl (v popredi snimku) s kolegy na hradé Rabi v roce 1986
(Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tstavu, u. o. p. v Plzni)

fondt v souladu s vlddnim tikolem a terminem v roce
1980. Nebo naptiklad a v neposledni fadé tspésné zvlad-
lo odborné velmi naro¢nou pamatkovou obnovu statniho
zédmku Kozel, jez zahrnovala rozséhlé restauratorské pra-
ce v jeho interiérech. Z funkce feditele byl K. Seidl uvol-
nén na vlastni zadost. Az do svého odchodu do diichodu
30. 9. 1989 pracoval pro krajské stfedisko jako odbornik
zejména v oblasti evidence a dokumentace mobiliarnich
a knihovnich fond?. I potom mél o pamatkovou péciv za-
padnich Cechach zajem. To plati dosud. Udrzuje piatel-
ské styky s nékolika byvalymi kolegy. Dne 20. 12. 2011 se
K. Seidl ujal ¢estné tilohy a symbolicky pokitil nové zalo-
zenou edici tzemniho odborného pracovisté v Plzni N4-
rodniho pamatkového tstavu s ndzvem Pamdtky zdpad-
nich Cech.

K. Seidl se narodil 24. 9. 1927. K jeho letoSnim osmde-
sdtym patym narozenindm mu pfejeme vse nejlepsi.

_yyd_

K zichrané byvalého pivovaru na hradé
Velhartice

Hrad Velhartice, jehoz aredl se utvarel zejména ve vrchol-
ném a pozdnim stfedovéku v nékolika etapdach, patfi mezi
nejvyznamnéjsi pamatky svého druhu v zdpadnich Ce-
chéch. V pozdné gotickém obdobi, snad v sedmdesétych
letech 15. stoleti, vznikla budova pivovaru a sladovny,
nalézajici se na jihozdpadnim okraji aredlu. Ma zéklad-
ni dvoudilnou dispozici. Zadpadni ¢ést byla sladovnou se
sladovnickym humnem v pfizemi. Ve vychodnim objektu
byvala varna. Pivovar dlouhodobé chatral. Od padesatych
let 20. stoleti slouzil rovnéz jako skladka odpadu. V osm-
desatych letech 20. stoleti, kratce poté, co hrad Velharti-
ce pfesel do spravy Krajského stiediska statni pamétkové
péce a ochrany ptirody v Plzni, byl pivovar jiz v ruinach.

98 Osobni a drobné zpravy

Zdal se byt odsouzen k zaniku. Svou tlohu pifi tom jis-
té sehraly vyznamné statické poruchy spojené s pohyby
skalniho podlozi, na kterém stavba stoji.

Uvahy o tom, jak postupovat pfi zdchrané a obnové
aredlu hradu a zda byvaly pivovar neponechat jiz vlast-
nimu osudu, nakonec vytstily v rozhodnuti, Ze je spravné
alespon se pokusit o zichranu pamaétky. V prvni fadé bylo
potteba stabilizovat skalni podlozi, coz se stalo v obdobi
let 1980-1982. Poté bylo zpevnéno a doplnéno dochova-
né torzo obvodového zdiva. V obdobilet 1985-1986 dostal
pivovar novy krov a indelovou stfechu. Lze tici, Ze v této
etapé byla pamaétka jiz zachrdnéna.

Nasledovalo obdobi postupné pamatkové obnovy, na
které se pracovalo, téz s ohledem na nedostatek financ¢-
nich prosttedkt, jiz jen pfilezitostné a téméf vyhrad-
né svépomoci zaméstnanct spravy hradu. Byly obnove-
ny a doplnény pfedev$im nékteré vnitini dievéné nosné
konstrukce.

Na pielomu let 1998 a 1999 se podatilo ziskat ve pro-
spéch velhartického hradniho pivovaru poprvé financ¢ni

Obr. 1. Velhartice (okr. Klatovy), hrad. Pohled do zficeniny bu-
dovy byvalého pivovaru. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového
ustavu, U. o. p. v Plzni, foto J. Gryc, 1971)

Obr. 2. Velhartice, hrad. Byvaly hradni pivovar. Pohled na hlav-
ni priiceli s typickym podvojnym Stitem sedlovych stiech. (Foto
P. Mejstik, 2012)




Obr. 3. Velhartice, hrad. Byvaly hradni pivovar. Pohled do inte-
riéru v prizemi zdpadniho traktu (kdysi sladovnické humno) po
pamdtkové obnové. (Foto M. Biizovd, 2012)

prosttedky z Programu zdchrany architektonického dé-
dictvi Ministerstva kultury. V zavislosti na tom se mohlo
zatit s intenzivnéjsi a systematickou obnovou, z¢asti re-
konstrukci, jiz provazel podle potieby zachranny archeo-
logicky vyzkum. Byly podniknuty i dals{ dil¢i priazkumové
a dokumentacni prace, jejichz vysledky ve svém souhrnu
podstatnou mérou pfispély mimo jiné k pravdivéj$imu
poznéni stavebnich déjin hradniho aredlu.

V roce 2001 byl hrad Velhartice prohldSen vlddou za
narodni{ kulturni pamatku.

Vzhledem k tomu, Ze konstrukef a prvkii pavodni stav-
by pivovaru se dochovalo pomérné malo, byla omezeni
pro jeji obnovu z hledisek pamdatkové péce méné striktni.
Pii feseni interiérti se tak mohly vyuzit soudobé materi-
aly, jako je sklo nebo kov, a dnesni vytvarné prostfedky.
Asi pravé v origindlnim zptisobu jejich kombinace a za-
pojeni do historického prostiedi spociva vyznam uvadé-
né akce pamatkové obnovy, zjevné piesahujici regional-
ni méfitko.

Budova hradniho pivovaru na Velharticich byla slav-
nostné oteviena pro vefejnost 4. 5. 2012. Slouzi pro vice
Uceli soucasné. Pasobivé prostory nejnizsich podla-
z{ dovoluji instalaci uméleckych dél a porddani hudeb-
nich nebo divadelnich piestaveni. V ostatnich podlazich
se mohou konat jak tradi¢ni, tak interaktivni vystavy, jiné
spolecenské a kulturni akce nebo naptiklad svatebni ob-
fady. V pfizemi se naléza restaurace, kterd je pro provoz
a prezentaci celého hradniho areédlu jeho navstévnikiim
mimotadné dulezitd. Podkrovi je opét multifunkéni, ale
maé z povahy véci spiSe komorn{ charakter.

Zachranu a obnovu budovy byvalého pivovaru na hra-
dé Velhartice, jenz patii do svazku pamétkovych objektti
v majetku stidtu spravovanych Nérodnich pamdatkovym
Gstavem, ocenila na konci roku 2011 Okresni hospodai-
skd komora Plzeinisko jako vyznamny investiéni pocin
v oblasti pamatkové péce v Plzenském kraji. V roce 2012
byla tato akce nominovana do soutéze Stavba roku Plzeri-
ského kraje a ziskala v ni cenu poroty.

-kol -

PAMATKY ZAPADNICH CECH II-2012

Ukonceni ¢dsteéné obnovy Nového
konventu klastera v Kladrubech

Vroce 2011 dokon¢ilo plzetiské pracovisté Narodniho pa-
maétkového tstavu jako investor vyznamnou akci rekon-
strukce a obnovy prevazné vétsiny krovii, sttech a fasad
ctyfkiidlé budovy takzvaného Nového konventu v byva-
1ém benediktinském klastete v Kladrubech. Autorstvi této
budovy se pri¢itd baroknimu architektu evropského for-
matu, Kilidnu Ignéci Dientzenhoferovi. Akce byla zaha-
jena v roce 2004. V pfipadé opravy krovu zdpadniho kii-
dla a nové postavenych krovii severniho a jizntho kiidla
se jednalo o rozsahlé tesatské prace nejen co do rozsahu,
ale i vyuzitim starych technologii. Nové stfechy jsou prej-
zové. Obnovena byla sou¢asné kominové télesa, vikyte,
hrotnice a doslo i na osazeni novych okapti a destovych
svodi. Je pochopitelné, zZe k akci pattilo nezbytné statické
zajisténi zdiva, nékterych kleneb, doplnéni poskozenych
historickych konstrukci, jakoz i stabilizace a zprovoznéni
Casti historického kanaliza¢niho systému, vyuzitého k od-
vodnéni budovy.

Obnoveé dvornich fasad a vychodniho hlavniho priceli
Nového konventu predchézely ¢etné prizkumné a doku-
mentacéni prace, zaméiené predevsim na stavebneé-histo-
rické poznéni a rozliSeni ptivodnich technologii a dobové
barevnosti, které poslouzily jako podklad pii rozhodova-
ni o zplisobu rekonstrukce zaniklych prvki barokni ar-
chitektury. Do kamennych okennich osténi byly po jejich
opravé vsazeny kopie velkych baroknich oken. Doslo na
rehabilitaci monumentalniho potrojného portalu umis-
téného v hlavnim priceli, v¢etné vrat a kamenosochartsky
pojednané portalové architektury. Soucésti opravy fasad
byly diléi rekonstrukce a restaurovani kamenickych a $tu-
kovych prvki, sochaiské vyzdoby na atice hlavniho pri-
Celi, historickych médénych chrli¢t, slune¢nich hodin
nebo hodinového ciferniku.

Akce, kterou financovalo Ministerstvo kultury v rdm-
ci Integrovaného systému programového financovd-
ni (ISPROFIN/SMVS), patfila mezi vibec nejvétsi

Kladruby (okr. Tachov), byvaly kldster. Vychodni hlavni priceli
Nového konventu po pamdtkové obnové. (Foto M. Zoubek, 2012)
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a nejnaroc¢néjsi v ptsobnosti izemniho odborného pra-
covisté v Plzni Narodniho paméatkového tstavu za posled-
nich 10 let. Souhrnné finan¢ni néklady piekrocily hranici
93 mil. K¢&.

Pied zapocetim praci byl Novy konvent v Kladrubech
ve velmi $§patném, v nékterych ¢astech uz havarijnim sta-
vebné-technickém stavu. Pivodni krovy a stfechy, zni-
¢ené v roce 1875 pozéarem, byly nad jiznim, zdpadnim
a severnim ki'idlem nahrazeny provizornim zastie$enim.
V sedmdesétych letech 20. stoleti byla sice provedena re-
konstrukce krovu a stfechy zapadniho kiidla, ale v di-
sledku $patné kvality prejzi zacalo do stiechy brzy zatékat
a relativné novy krov byl napaden dievokaznou houbou.

Vysledek nékolikaleté prace pocetného pracovniho ko-
lektivu byl slavnostné pfedstaven veiejnosti v Kladrubech
dne 30. 5. 2012 za tcasti generdlni feditelky Narodniho
pamatkového tstavu.

Jaroslava Friihaufovad

Cyklus Ze Zivota pamdtek v poloviné
roku 2012

Uzemni odborné pracovisté v Plzni Narodntho pamatko-
vého ustavu letos pokracuje v cyklu prednések a exkur-
zi Ze zivota pamdtek, jenz vznikl v listopadu roku 2010.
Smyslem pfednések je seznamovat vefejnost nejen s no-
vymi poznatky o jednotlivych pamétkach, ale také s napl-
ni a vysledky prace pamatkait. Odborné zameéteni pred-
néasek je zdmérné velmi pestré, od historické architektury
pres urbanismus, dila vytvarnych uméni a uméleckych
femesel az po archeologii. Je pfirozené, ze vétsina pred-
nések se tyka Plzné a zdpadnich Cech. Volba témat na-
vazuje na medidlni plan celého Narodniho pamétkového
ustavu.

V prvnim pololeti roku 2012 se uskute¢nily prednés-
ky a exkurze k tématu Tradi¢ni materidly a postupy v péci
o pamdtky. Uvodni lednova pfednéska Mgr. J. Domanic-
ké predstavila problematiku restaurovani na nékolika pa-
métkdch v Plzeniském kraji. Cyklus pokracoval prednas-
kou doc. PhDr. J. Stulce, jenz pocetnym poslucha¢tim
ptiblizil vyvoj odbornych nédzori na moznost a opravné-
nost rekonstrukci zaniklych pamaétek a jejich casti. Pii
tom se soustiedil na tii svym zplisobem modelové ukaz-
ky - na rekonstrukci domu U Kamenného zvonu na Sta-
romeéstském nameésti v Praze, Frauenkirche v Drazdanech
a budovy Malostranské besedy v Praze. V diskusi se pak
uplatnily i pamétky z Plzenského kraje jako napiiklad
kostel Nanebevzeti Panny Marie v Pfesticich. Ing. arch.
M. Solaf se ve své bieznové prednésce vénoval restau-
rovani architektury s bliz§im zaméfenim na neddvno
ukonéenou celkovou pamatkovou obnovu slavné funk-
cionalistické vily Tugendhat v Brné. Jeho vyklad se tykal
nejen pfedmétu, ale i obsahu a smyslu restaurovéni této
nérodni kulturni pamatky, zapsané na Seznam svétové-
ho dédictvi UNESCO. Podle Bendtské charty je restauro-
vani obecnym principem obnovy pamétek a pravé v tom-
to smyslu byla vila Tugendhat Gspés$né rehabilitovana.
V dubnu méla prednasku K. Artouni, akad. mal., nase
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predni restauratorka malifskych uméleckych dél. Kromé
jiného vysvétlovala unikatni metodu transfert velkoplos-
nych nésténnych a nastropnich maleb. K. Artouni ji pred
lety uplatnila pfi obnové baroknich maleb na stropé scho-
distové haly v byvalém klastefe premonstratek v Chotéso-
vé. Letos a ptisti rok ji pouzije znovu ve velkém séle tak-
zvaného zadniho zdmku v Nebilovech na Presticku, kde
bude restaurovat pro Nérodni pamétkovy tstav rozsih-
lou néstropni malbu po jejim transferu na ptivodni misto
a soucasné malby nésténné.

Mimofadnou soucasti letosniho cyklu Ze Zivota pamd-
tek se stala jednodenni konference pamétkové péce uspo-
fddand izemnim odbornym pracovistém v Plzni Narod-
niho pamdtkového tustavu u pfilezitosti Mezindrodniho
dne pamdtek a sidel 17. 4. Na konferenci zaznélo celkem
deset pifspévki. Uvodni mél JUDr. M. Zidek, feditel Pa-
matkové inspekce Ministerstva kultury. Zabyval se v ném
ulohou Nérodniho pamatkového dstavu v systému stét-
ni pamatkové péce podle platné pravni tpravy. V8echny
dalsi referaty byly zaméfeny na vyzkumnou préci plzen-
ského pracovisté Narodniho pamétkového ustavu, na jeji
vyhodnoceni a naznaceni dal$ich smérti, kudy by se moh-
la do budoucna ubirat. Soucasné s konferenci se konaly
v domé U Zlatého slunce v Plzni Dny otevienych dveri na
zptsob prohlidek s odbornym vykladem pro vetfejnost.

V kvétnu zacaly odborné exkurze. Prvni z nich vedl
MgA. V. Stochl. Tykala se metod a vysledki restaurovani

Plakdt s typickou grafikou k cyklu Ze Zivota pamdtek, v tomto
pripadé pro odbornou exkurzi, jez se konala v diecéznim muzeu
v byvalém frantiskdnském kldstere v Plzni 25. 6. 2012.

Tay
MARDDNI PAMATEOVY (STAY

UZEMN| 00BO0RNE PRACOVIETL
¥ PLINI

25.6.2012 v 16 hodin

EXKURZE

Frantiskansky klaster v Plzni

Sraz v 16 hodin ve Frantiskanske ulici
pred vstupni branou klastera.

Uéast na exkurzi zdarma,

Akce se kond s podporou Statutarniho mésta Plzné Plz



sousosi sv. Jana Nepomuckého v Malesicich u Plznég; re-
stauratorské prace zde probéhly v obdobi let 2009-2010
a navratily pamatce jeji vzhled dolozeny fotografif z pie-
lomu 19. a 20. stoleti.

Ve prospéch poznéni tradi¢nich materialt a technolo-
gii pouzivanych v pamatkové péci pii restaurovani pama-
tek nemovitych i movitych jsou pfipraveny dalsi exkurze.
Tésné pred prédzdninami, 25. 6. 2012 se konala exkur-
ze v nové otevieném Muzeu cirkevniho uméni plzenské
diecéze, které nalezlo sviij domov v obnovenych prosto-
rach byvalého klastera frantiskdna v Plzni. Muzeem nés
provedl autor projektu stavebni a restauratorské obnovy,
konceptor muzea a ¢len Pamatkové rady feditele tizemni-
ho odborného pracovisté v Plzni Narodntho paméatkové-
ho ustavuy, Ing. arch. J. Soukup.

Podzimnimu pfedndskovému bloku v roce 2012 bude
dominovat téma ochrany historickych mést.

Prednédsky pro vefejnost se konaji ve sklepé domu
U Zlatého slunce v Plzni jednou za mésic vzdy v ttery od
17 hodin. Letos poprvé dostal Narodni pamétkovy ustav
ve prospéch poradani cyklu Ze Zivota pamdtek mimotad-
nou finanéni pomoc, a to od Magistratu mésta Plzné. Radi
mu za ni zde dékujeme.

Alena Aubrechtovd

Vystava Duse krajiny

Vystava Duse krajiny - drobné pamdtky v Plzefiském kraji
ve fotografii pedstavuje dil¢im zptisobem slohovou a ty-
pologickou rozmanitost kamennych a zdénych bozich
muk v zédpadnich Cechéch. Bozi muka jsou nerozlu¢né
spjata s nasi kulturni krajinou. Potkdvame je podél cest,
v polich, zcela schované v lese, nebo piileZitostné i na na-
vsich a ndméstich. Velmi Casto unikaji pozornosti a ma-
lokdo se zamysli nad jejich vyznamem a dtivodem jejich
vzniku. Boz{ muka, jak ndm jiz napovid4 ndzev sdm, vy-
jadrovala dctu k Bohu, zaujimala v krajiné prostor pro
modlitbu, nebo pfipominala tragickou udélost. Jejich
vertikdlni podoba mé evokovat sloup, u néhoz byl kdysi
mucen Kristus. Namét Kristova bic¢ovani, ¢ili bozi muka,
je od stiedovéku soucasti pasijovych vyjevii a nese v sobé
tragickou udélost, ale zaroven i symbol nadéje - brzkého
Kristova vzkii$eni z mrtvych -, kterou méla bozi muka pfi-
pominat lidem v jejich kazdodennim Zivoté.

Na vystave jsou zastoupeny piiklady od nejstarsich do-
chovanych kamennych pilitka s prvky jesté gotické archi-
tektury az po bozi muka z 18. a 19. stoleti, dila jak lidovych
tvlircq, tak i bozi muka inspirované vy$$im uménim. Vy-
nikajici ukdzkou lidového ztvarnéni bozich muk je soubor
praci kamenika Georga Bohma, ktery ptisobil v prvni po-
loviné 19. stoleti na Domazlicku, HorSovskotynsku a Ta-
chovsku. Jeho kamenickd prace se vyznacuje originalitou
a ptivabnou malebnosti.

Vystavené fotografie pochézejici ze sbirek plzenské-
ho pracovist¢ Narodniho pamatkového ustavu vznika-
ly v pomérné dlouhém ¢asovém useku, od Sedesatych let
20. stoletf do soucasnosti. Byly potizovany vesmés jako do-
kumentaéni snimky nemovitych kulturnich pamatek. Kva-
litou, zptisobem provedeni a zachycenim fotografovaného
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Partoltice (okr. Plzeni-jih), bozi muka. Pamdtka z 2. polovi-
ny 18. stoleti stoji jihozdpadné od vesnice, pri cesté k mlynu. Jde
o kaplicku, jejiz zdénd stavba, zakreslend na mapé takzvaného
1. (josefského) vojenského mapovdni Cech, se inspirovala vyspé-
lou barokni architekturou. Podstavec na zptisob vdlcového pilite
Jje opatien ctyfmi dynamicky tvarovanymi opérdky, jeZz napomd-
haji vyndset horni étyrbokou Cdst objektu - kaplicku s okny, pilast-
1y, fimsou a stanovou stfechou. Omitany pldst je zdoben jemné
provedenymi Stukovymi reliéfy s rostlinnymi motivy. Uvniti kap-
licky stdvala socha Piety. Dnes patii tato boZi muka mezi ohroZe-
né pamdtky v okrese Plzen-jih. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtko-
vého tstavu, U. o. p. v Plzni, foto J. Pavlikovd, 1964)

objektu v8ak piesahuji rdimec pouhé obrazové dokumenta-
ce a leckdy maji také uméleckou hodnotu.

Vystava Duse krajiny navazala na lonskou, takzvanou
letni vystavu s ndzvem Romanticky sen, kdy byly cenné fo-
tografie z nasich sbirek ke zvolenému tématu prezentova-
ny vefejnosti vystavni formou poprvé.

V méazhauzu domu U Zlatého slunce, sidla plzeniského
pracovisté Narodniho pamatkového tstavu (Presovska 7,
Plzen), se vystava kond od 23. 5. 2012 do 31. 10. 2012, a to
v pondéli az patek, vzdy od 6 do 18 hodin.

Markéta Lejskovd

O vystavich Navzdory éasu

Vystavy s ndzvem Navzdory ¢asu, které pfedstavuji verej-
nosti prostfednictvim fotografii a doprovodného textu vy-
bér z nejnovéjsich prikladti uspésné pamétkové obnovy
v Plzenském kraji, pofadd plzenské pracovisté Narodniho
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pamaétkového tstavu ve spolupréci s Krajskym tradem
Plzenského kraje. Konaji se kazdy rok v mazhauzu domu
U Zlatého slunce, coz je sidlo izemniho odborného pra-
covisté v Plzni, umisténé ve vyhodné poloze uvnitt his-
torického jadra mésta. Vystava zacind vzdy na podzim,
obvykle v listopadu, a kon¢i nésledujici rok v kvétnu, aby
mohla byt vysttidana jinou fotografickou, takzvanou letni
vystavou. Projekt vznikl a rozviji se diky finan¢ni podpote
Plzenského kraje. Jde jiz o tradici. V roce 2012 skon¢il 3.
a zacal 4. ro¢nik vystavy.

Nazev vystav byl zvolen zamérné s védomim toho, ze
C¢as je absolutni veli¢inou. Zndmky jeho postupu na pa-
matkdch se snazi pamatkové péce riznymi zptisoby pod-
chytit a usmérnit, ale jinak jde z dlouhodobého hlediska
o boj, ktery nelze docela vyhrat. Pokud ov§em pamatkar
bojuje pti své praci pouze s ¢asem, mé blizko k idedlnimu
stavu. Mnohem castéji se stava, Ze stoji - a musi stat - pro-
ti mnoha dal$im vliviim a okolnostem, které ptisobi v ne-
prospéch kulturniho dédictvi.

Na vystavach Navzdory ¢asu je mozné se sezndmit pie-
dev$im s témi obnovami pamaétek, ptevazné stavebnich
a architektonickych, na jejichz tspéchu se podilela fi-
nanéni pomoc vefejnych rozpocta. V predchozich ro¢ni-
cich byl takto sledovan vyznam dotaci od Plzenského kra-
je. Letos poprvé se vénovala pozornost rovnéz finanénim
piispévkiim a dotacim, které poskytuje na obnovu pamé-
tek v Plzeniském kraji Ministerstvo kultury.

O vystavu Navzdory casu je pomérné velky zéjem. Loni
v 1été byla zaptjCena na zdmek v Chanovicich. Pozdéji
ji mohli vidét navstévnici ¢esko-némeckého kulturniho
Centra Bavaria Bohemia, které sidli v bavorském méstec-
ku Schonsee.

_Uyd_

Leporelo Ziicenina bradu P¥imda

Leporelo s nazvem Zficenina hradu Primda, ndrodni
kulturni pamdtka (ISBN 978-80-85035-36-0), které vySlo
v ¢ervnu 2012, je prvni publikaci v nové zalozené populér-
né naucné fadé edice Pamdtky zdpadnich Cech. Plzetiské
pracovis$té Narodniho pamatkového udstavu vydalo tuto
publikaci u pfilezitosti nového zpiistupnéni aredlu zfice-
niny hradu Pfimda vefejnosti po¢inaje dnem 22. 6. 2012.

Osmistrankové celobarevné leporelo, jehoz autorem
je archeolog a historik Petr Sokol, m4 za cil poskytnout
navstévnikim zdkladni informace o zficeniné jedno-
ho z nejstar$ich stfedovékych hradt v Ceské republice.
Uvodni kapitola zaznamenava nejdtileZitéjsi tseky v dé-
jinach kdysi kralovského hradu od jeho zalozeni, Glohy
dtilezitého spravniho a mocenského centra v pohrani¢ni
oblasti a pi'es postupné chatrani az k jednotlivym etapam
oprav zficeniny v 20. a 21. stoleti. O dochovanych zbyt-
cich zdejsi stfedovéké zastavby se ¢tendt dozvi v jiné ka-
pitole. Na pasdaze rekapitulujici pfehled zajimavosti a také
dtlezitych dat navazuje zavérecnd kapitola obsahujici
dvé staré povésti, které se traduji o hradu Pfimda.

Soucasny vzhled pamaétky, zachyceny na autorovych
fotografiich, je mozné porovnat s nékolika historickymi
vyobrazenimi.
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Leporelo formétu 9,9 x 26 cm vyslo v ndkladu 1000 vy-
tiskil a Ize je zakoupit v pokladné pfimo na pamétkovém
objektu na Ptimdé.

Letos je tomu 50 let, kdy byla zficenina hradu Pfimda
prohlasena za narodn{ kulturni pamatku.

Karel Matdsek

ZRICENINA HRADU

PRIMDA

SR —

Narodni kulturni pamatka

Pruvni stranka obdlky leporela Ziicenina hradu Pfimda
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